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 Obvezno pravo i obvezni odnos

Obvezno pravo (OP) je skup pravnih pravila kojima se uređuju obvezni odnosi


Obvezni odnosi su oni društveni odnosi u koje pravni subjekti ulaze povodom činidbe
.



           a) objektivno obvezno pravo

Razlikujemo 



           b) subjektivno obvezno pravo


Objektivno obvezno pravo – je skup pravnih normi koje reguliraju obveznopravne odnose (bavi se obligacijama)

Objektivno OP je dio građanskog prava koji se bavi prometom imovinskih prava i obveza. Predmet objektivnog obveznog OP su obvezni odnosi: odnosi imovinske prirode koji se sastoje od prava i obveza sankcionirani normama obveznog prava u svim sferama života
.


Subjektivno obvezno pravo – pravna vlast jednog subjekta nad drugim koja proizlazi iz normi objektivnog obveznog prava. Ta pravna vlast naziva se pravo potraživanja ili tražbeno pravo.
Predmet subjektivnog obveznog prava je potraživanje vjerovnika, te činidba, pozitivna ili negativna radnja dužnika, a ne stvar povezana s činidbom.


Obvezno pravo koristi je uglavnom sastavljeno od dispozitivnih normi i bavi se isključivo prometom => prijelazom vrijednost s jednog subjekta na drugi. Također, OP koristi se u značenju pravne prakse (zakonodavna, sudska) i kao pravna nauka.

Evolucija ili povijesni razvoj obveznog prava


Smatra se jednom od najstarijih grana prava, a značajan je razvoj OP još iz Rimskog prava. 
U srednjem vijeku došlo je do zastoja razvoja jer je OP dinamično, a srednji vijek je zatvoren, pa stoga razvoj OP doživljava stagnaciju jer nije bilo značajne razmjene dobara i usluga i nije postojala potreba za razvojem.

Prekretnicu u razvoju čini Francuska revolucija iz 1789. g., jer se tada intenzivirao promet dobara i usluga, pa se OP razvija naročitu poslije u 19. st. sa Napoleonovim Code Civil ali i drugim kodifikacijama
. 

Nakon Francuskog slijedi Austrijski Opći građanski zakonik (OGZ), Njemački BGB, a na samom prijelazu iz 19. u 20. st. i Švicarski GZ, Talijanski Code Civile, Bogišićev građanski zakonik.
Sve to dovodi do razvoja pravnih instituta koji zadovoljavaju nove potrebe, te potvrđuje da je obvezno pravo utemeljeno na rimskom pravu.


U Europskim krugovima razlikujemo dva sustava:

- europski kontinentalni sustav – utemeljen na koncepciji rimskog prava

- anglosaksonski sustav – utemeljuje se u Velikoj Britaniji.
Karakteristike obveznog prava

a) najapstraktnija grana prava => znači da su pravila OP općenita tako da se od ta pravila može podvesti i veliki broj slučajeva i situacija;
b) današnji razvoj ne doživljava neke spektakularne promjene . U zadnjih 50. g. u odštetnom pravu su nastale najveće promjene;

c) delikti – nematerijalna dobra => novčani ekvivalent ih ekonimizira, u novom ZOO-u je proširenje pojma nematerijalne štete (tj. neimovinske) te se nadoknađuje svaka nematerijalna šteta;

d) statika i dinamika – OP karakterizira dinamika;

e) faktori razvoja – robna privreda, društveni razvoj, kultura, društvenopolitičke prilike i shvaćanja, sociološke prilike;

f) promet uopće (ne samo robni) – cirkulacija dobara ili upotrebnih vrijednosti u najširem smislu (usluge, nečinjenje)

Zakonske obveze – obveznopravni odnosi koji proizlaze direktno iz posebnog propisa koji daje pravo jednom subjektu da traži od drugog izvršenje obveze, a ovom drugom pravo na tu činidbu.

Posebne karakteristike OP su:

a) činidba – objekt OP jest činidba
. Ona je po svojim unutarnjim osobinama takva da je i vjerovniku i dužniku u golemoj većini slučajeva stalo da se činidba što prije ispuni;

b) relativnost prava – ono djeluje samo između osoba koje se nalaze u određenom obveznopravnom odnosu
Relativni karakter OP izlazi već iz samog karaktera i sadržaja činidbe. Tako intenzivno (bilo aktivno ili pasivno) ponašanje kakvo se zahtjeva od obvezanog, ne može se zahtijevati od drugih osoba koje stoje izvan OP.

S druge strane, u obveznom su odnosu osobe točno određene i u pravilu samo te osobe mogu povrijediti obvezni odnos;

c) dispozitivnost – u OP je najpotpunije došlo do izražaja načelo dispozitivnosti što podrazumijeva da sudionici u prometu potpuno slobodno određuju obvezne odnose.

Jedina granica koju je OP postavilo glede stvaranja obveznopravnih odnosa jest mogućnost i dopustivost njihova sadržaja.

Broj obveznopravnih odnosa nije ograničen ni po vrsti ni po obliku. Istina, načelo neograničenog broja i oblika vrijedi samo za segment ugovornih, ali ne i izvanugovornih odnosa. 

Dioba obveznog prava


OP dijelimo na:

1. Opće ili klasično OP – čine pravila zajednička za sve obveze. Dijeli se na:

a. opći dio – su pravila koja se odnose na sve obligacije.

b. posebni dio – regulira pojedine tipove ugovora.

2. Posebna ili specijalna OP – plod su novijeg razdoblja i javljaju se u točno određenim oblastima. Ona su se razvila iz Općeg OP i to kad se trebalo prilagoditi specijalnim društvenim odnosima

Odnos OP sa srodnim granama prava

Odnos stvarnog i obveznog prava 

Zajedničko im je:

· oni su podgrana građanskog prava;

· imovinska prava (dok je npr. u obiteljskom pravu većinom neimovinska);

· 4 načela;

· promet u širem smislu (imovina i novac) – reguliraju imovinskopravne odnose;

· obveznopravni odnosi su temelj za stjecanje stvarnih prava (npr. kod derivativnog stjecanja titulus je pravni posao).

Razlikuje ih:

· odnosi posjedovanja i razmjene – stvarnopravni odnosi su odnosi posjedovanja, a obveznopravni odnosi su odnosni dinamike, tj. prenošenja s jednog subjekta na drugi;
· djelovanje prava – stvarna prava su apsolutna jer djeluju erga omnes, tj. prema svima, dok su obvezna prava relativna – djeluju inter partes, tj. među točno određenim subjektima s određenim izuzetcima. 

· predmet im je imovina, ali u užem smislu predmet stvarnog prava je stvar, a obveznog prava činidba
;

· u stjecanju – za stjecanje stvarnog prava postoje točno određene pretpostavke dok se obvezna prava stječu izvorom obveza, raznolikiji način stjecanja, ukupno 6 načina; manje je disciplina te najviše do izražaja dolazi dispozitivnost;
· tužbe – u OP postoji jedna tužba
, dok kod stvarnog prava postoji čitava lepeza tužbi.

Obveznopravna prava vezana uz rok, zastarijevaju, dok stvarna prava u pravilu ne.
· razlika u broju – u stvarnom pravu (numerus clausus) postoji zatvoreni broj stvarnih prava (nema slobodne volje stranaka – to su kogentne norme), dok je broj obveznih prava neograničen. Postoji 6 tipičnih vrsta izvora i to su samo apstraktna pravila i unutar njih postoji veliki broj varijacija koje ovise o volji stranaka.

· stvarno pravo je pravo statike, a obvezno pravo je pravo dinamike, tj. obveznopravni odnosi su u pravilu kratkotrajni dok su stvarnopravni dugotrajni.

Odnos obveznog i nasljednog prava 

Elementi povezivanja:

· pripadnost istoj grani prava

· načela

· predmet i jednog i drugog su imovinska prava, a objekt im je imovina

· novac kao ekvivalent vrijednosti

· bave se prometom imovine

Razlike:

· nasljedno pravo je uvijek vezano uz osobu, dok su obvezni odnosi od osobnih svojstava subjekta

· nasljednopravni odnosi su mortis causa – nastupaju nakon smrti ostavitelja, dok su obveznopravni odnosi inter vivos – proizvode učinke za života
.

· nasljednopravna ovlaštenja su neprenosiva i neotuđiva jer su vezana uz osobno svojstvo, a obveznopravna su prenosiva i otuđiva

Odnos obveznog i obiteljskog prava 

Sličnosti:
· povijesno porijeklo

· imovinski odnosi (u braku i obitelji – bračna stečevina, posebna imovina, uzdržavanje)

· načela, ALI u obiteljskom pravu su malo modificiranija, pa su ista samo načela: dispozitivnosti i ravnopravnosti;

· obiteljsko pravo je nekada bilo dio građanskog prava, ali je došlo do razdvajanja

Razlike:

· norme koje određuju imovinske odnose u obiteljskom pravu vezane su za osobna svojstva subjekata, dok kod OP to nije slučaj
· obiteljskopravna ovlaštenja su neprenosiva i neotuđiva dok su obveznopravna prenosiva i otuđiva

· obiteljsko pravo koje uređuje imovinske odnose dobilo je javnopravnu komponentu zbog zaštite slabije strane – kogentne norme dokle ima ovlaštenja javnog prava; dok to nije prisutno kod OP

Odnos obveznog i trgovačkog prava 


Građansko i trgovačko pravo u biti uređuju istu vrstu odnosa, te se građansko pravo prema trgovačkom odnosi kao opće prema posebnom. Stoga nije ni sporno što je trgovačko pravo
 nastalo iz građanskog odnosno privatnog prava.

Institut i kompleksnost gospodarskog života, masovna proizvodnja, siguran i brz protok robe i novca, zahtijevali su prilagodbu i uposebljenje pa i kreaciju novih instituta građanskog prava. Pravno tehnički se to izvodi 2 varijante:

a) jedna je dualistička varijanta - sastoji se u potpunom odvajanju trgovačkog od građanskog prava, npr. Francuska, Njemačka, Češka;

b) druga monistička varijanta– prema kojoj se zadržava jedinstvenost GP za sve vrste subjekata i pravnih poslova s određenim odstupanjem za trgovce i trgovačke poslove, npr. Italija, Švicarska.

Ovo drugo rješenje je prihvaćeno u ZOO-u. Izraženo je odredbom prema kojoj se na trgovačke ugovore primjenjuju odredbe koje se odnose na sve vrste ugovora osim ako za trgovačke ugovorne nije izrijekom drukčije određeno
.


Trgovački ugovor
 različito se definira. Prema «starom» zakonu «Ugovori u privredi, prema ovom zakonu, jesi ugovori što ih poduzeća i druge pravne osobe koje obavljaju privrednu djelatnost te imaoci radnji i drugu pojedinci koji u obliku registriranog zanimanja obavljaju neku privrednu djelatnost sklapaju među sobom u obavljanju djelatnosti koje čine predmete njihova poslovanja ili su u vezi s tim djelatnostima», dok prema «novom» ZOO-u trgovački ugovori «jesu ugovori što ih sklapaju trgovci među sobom u obavljanju djelatnosti koje čine predmet poslovanja barem jednog od njih ili su u vezi s obavljanjem tih djelatnosti».
Nova definicija je šira i logičnija.

Tendencija izjednačavanja pravila – komercijalizacija klasičnog OP jer će se ZOO primjenjivati u svim odnosima. Trgovački odnosi su puno profesionalniji jer trgovci poznaju materiju pa nastaju nova praktičnija rješenja  za neprofesionalce.

Razlike između trgovačkih i netrgovačkih ugovora su:

1. u rokovima – zastarni rokovi kod trgovaca su duži od zastarnih rokova u OP

2. u činjenici da su netrgovački ugovori formalni radi zaštite interesa stranaka, a trgovački neformalni osim za vrijednosne papire;

3. u izvorima prava – za trgovce su uzance, poslovna praksa, običaji. Trgovački običaji će za ne trgovce vrijediti samo ako je tako ugovoreno.

Poslovna praksa za ne trgovce ne vrijedi, jer vrijede opći uvjeti poslovanja

4. u tretiranju krivnje za povredu obveze trgovaca i ne trgovaca. Kod trgovaca se traži veći stupanj pažnje pa je krivnja teža.

5. u sankcijama - kod netrgovačkog ugovora sankcija je zapisana u zakonu, dok su kod trgovaca sankcije neformalne, te proizlaze iz trgovačke prakse. Onaj trgovac koji postupa nemoralno trpi u poslovnom okruženju, npr. bojkot, crne liste i sl.
6. kod trgovaca je adhezijsko zaključenje ugovora po pristupu - samo jedna strana sastavlja ugovor i daje drugoj strani da ga prihvati ili ne. Ova tehnika je prihvatljiva jer je jeftina. To su tipski ugovori bez iznimke.

7. kod trgovačkih ugovora vrijedi pretpostavka naplativosti. Ako su 2 trgovca sklopila ugovor i zaboravila unijeti cijenu, po zakonu se predmnijeva da su unijeli cijenu, a za ne trgovce to ne vrijedi. Kod trgovaca cijena je uvijek odrediva.
8. ako u trgovačkom poslu postoji više dužnika po zakonu (ex lege) predmnijeva se da oni svi duguju solidarno (svaki duguje cijeli iznos), to vrijedi i za jamce. Dok ne trgovci dijele dug, tj. nema pretpostavke solidarnosti i treba utvrditi dužničke iznose.

9. potreba povjerenja – za trgovačke odnose se to insistira, a za netrgovačke ne.

10. redovna kamata – ako trgovac daje zajam i zaboravi ugovoriti kamatu, ex lege zajmoprimac duguje kamatu. S druge strane, ako to napravi ne trgovac, onda je ne može ni tražiti.

Odnos obveznog i radnog prava 


Prije osamostaljenja u zasebnu granu prava, radno pravo je bilo sastavni dio građanskog prava. Osnovni instrument radnog odnosa bio je ugovor o službi.


U suvremenom RP prevladavaju norme imperativnog i zaštitnog karaktera
, no ima i onih koji su imovinskopravne naravi
. K tome, ne treba zaboraviti da zasnivanje radnog odnosa ima ugovorni karakter, te da se na ugovor o radu supsidijarno primjenjuju opći propisi ZOO-a.

Odnos obveznog i autorskog prava 


Autorsko pravo je podgrana građanskog prava.


AP u objektivnom smislu – je grana prava koja regulira pravne odnose povodom autorskog djela
. 


AP u subjektivnom smislu – apsolutna pravna vlast koju pravni subjekt tj. autor ima nad svojim autorskim djelom.


AP postoji u Međunarodnom paktu iz 1966. g. Priznato je kao pravo i našim Ustavom.


AP uređuje obveznopravne odnose s područja autorskog prava, npr. ugovor o izdavaštvu, o snimanju, o ustupanju prava prevođenja.

Ukoliko dođe do nekog problema prvo se pogleda ZAP
, a ukoliko taj problem nije reguliran tim zakonom, onda gledamo opće odredbe ZOO-a
.

Izvori obveznog prava I


Pravni izvori su različiti oblici u kojima se pojavljuju pravna pravila. Dijelimo ih na:
a) materijalne (unutarnje) – kod kojih se težište postavlja na onu materijalu društvenu snagu koja daje sadržaj pravnom pravilu i prema tome je ne samo uzrok postanka, nego i, temelje opstanka same pravne norme. Izvori prava u ovom smislu nisam predmet proučavanja GP.

b) formalni (vanjski) pravni izvori – imaju težište na obliku kojem se pojavljuju pravna pravila odnosno na način na koji se određeni sadržaj pravno izražava

i. prema donositelju razlikujemo

1. državni izvori – su oni čiji  je tvorac propisima predviđeno državno tijelo (zakonodavno tijelo). Osnovni oblik u kojem se javlja pravilo iz toga izvora jest propis, najčešće zakon.

2. društveni (autonomni) izvori – su oni čiji tvorac nije državno tijelo nego određene asocijacije koje samostalno normiraju odnose između svojih članova.

ii. prema načinu na koji se pojavljuju:

1. pisani izvori – Ustav, zakon, međunarodni ugovori itd.

2. nepisani izvori – običaj, moral, načela itd.

Kad je riječ o državnim izvorima, potrebno je uočiti kako stvaratelj norme nije ujedno i njen primatelj, zbog čega su tako donesena pravila heteronomna a kada je riječ o društvenim izvorima, kako je stvaratelj pravilo ujedno i njezin primatelj, te tako donesena pravila su autonomna pa pravo koje izvire iz društvenih izvora naziva autonomno pravo.

Glede odnosa između državno i društveno stvaranih pravila, nužno je uočiti redovitu ovisnost društveno stvorenih pravila o državno stvorenim pravilima jer državno stvarana pravila određuju okvire unutar kojih se mogu kretati društveno stvorena pravila.

Propisi su formalni izvori koji sadrži napisano pravno pravilu. Među propisima postoji rang koji određuje međusobni odnos propisa. Rangiranje propisa osobito je važno u slučaju sadržajnog sukoba dvaju propisa
. Temeljna je odredba ustava RH da zakonu moraju biti u suglasnosti s Ustavom, a ostali pravni propisi i s Ustavom i sa zakonom.

Izvori obveznog prava II


Ustav – kao izvor GP ustavi u pravilu sadrže relativno mali broj odredaba ali one imaju za GP prvorazredno značenje.
Ustavom se kao temeljnim i najvišim pravnim aktom jedne države uređuju osnove pravnog, političkog i gospodarskog sustava određene društvene zajednice.

Odredbe Ustava RH koje su relativne za OP su:

· načelo jednakosti i ravnopravnosti građana iz kojeg se izvodi načelo ravnopravnosti stranka;

· temeljnim odredbama se proglašava nepovredivost vlasništva, jedne od najviših vrednota ustavnog poretka RH;

· jamče se pravo vlasništva i pravo nasljeđivanja, ali se također određuje da pravo vlasništva obvezuje njegove nositelje i korisnike na doprinošenju općem dobru;

· jamči se poduzetnička i tržišna sloboda, a zabranjuje se zlouporaba monopola;

· poduzetnička sloboda i pravo vlasništva mogu se iznimno zakonom ograničiti radi zaštite interesa i sigurnosti države, prirode ljudskog okoliša i zdravlja ljudi;

· jamče se temeljne slobode i prava čovjeka i građanina, pa ne zakonito lišeni slobode i osuđeni imaju pravo na odštetu i ispriku.

Izvori obveznog prava III


Zakon – pod zakonom se razumijeva akt donesen od strane zakonodavnog tijela na ustavom propisan način, a koji sadrži apstraktno opće pravno pravilo.

Za naše GP je karakteristično da ono još nije kodificirano. Mi nemamo građanskog zakonika koji bi sadržavao sva ili najveći dio pravila GP. Bez obzira na određene mane kodifikacije kao što su okamenjivanje pravne norme i otežana brža prilagodba promjenama u društveno-gospodarskom sustavu, kodifikacija je zbog svojih nedvojbenih prednosti (cjelovitost i racionalnost uređenja) ideal koji se nastoji dosegnuti.

Težnja za kodifikacijom GP u stanovitoj je mjeri ostvarena kodifikacijom pojedinih dijelova GP. Doneseni su posebni zakoni, odvojeno za svaki dio GP:

· Zakon o obveznim odnosima
 - uređuje pravila obveznog prava;
· Zakon o vlasništvu i drugim stvarnim pravima iz 1996. g.
 – sadrži pravila stvarno prava

· Zakon o nasljeđivanja iz 2003. g.
 – pravila nasljednog prava

Kada se govori o primjeni starih pravnih pravila, stara Jugoslavija nije bila jedinstveno pravno područje, pa je tako postojalo 6 pravnih područja:

1. Hrvatska i Slovenija – tu je vrijedio stari Austrijski «Opći građanski zakonik» (OGZ) od 1811. U Hrvatsku je uveden 1852. g.;
2. Slovenija i Dalmacija – su nekad bile austrijske pokrajine i u njima je važio izv. novelirani OGZ
;
3. Srbija i Makedonija – na čijem je području važio srpski građanski zakonik iz 1844. g. koji je bio skraćeni prijevod OGZ;

4. Bosna i Hercegovina – gdje je važilo tursko i običajno pravo. Od 1878. g. se počeo primjenjivati OGZ;

5. Crna Gora – Baltazar Bogošić, hrvatski pravnik izradio je «Opšti imovinski zakonik» za Crnu Goru (OIZ), a koji je vrijedio od 1888. s dopunama od 1898. g.

6. Vojvodina i Međimurje – je područje u kojima nije bilo pisanog zakona. Vrijedio je sustav sudskih presuda, te su odluke Vrhovnog suda vrijedile kao izvor prava i imale karakter presedana.

Između stare i nove Jugoslavije nije bilo unutarnjeg pravnog kontinuiteta, pa se nametnula potreba prekidanje pravnog kontinuiteta potvrditi zakonskim putem. To je učinjeno Zakonom o nevažnosti pravnih propisa donesenih prije 6. travnja 1941. i za vrijeme neprijateljske okupacije. Tim su zakonom u cjelini brisani svi okupatorski propisi. Proglašeni su nepostojećim, a propisi koji su vrijedili do 6. IV. 1941. izgubili su svu pravnu snagu odnosno nisu se mogli primijeniti kao pozitivni pravni propisi.
Međutim, taj Zakon o nevažnosti otvorio je mogućnost da se primjene pravna pravila sadržana u tim propisima uz uvjet da se ispune određene pretpostavke:
1. ako određena materija nije bila uređena propisima SFRJ – postojala je pravna praznina;

2. ako takva pravila nisu bila u suprotnosti s Ustavom SFRJ i Ustavima socijalističkih republika, te s načelima socijalističkog pravnog poretka SFRJ. Sud se kad je donosio presudu nije pozivao na OGZ nego na Zakon o nevaženju, a sudac nije bio vezan načelom teritorijalnosti, pa se uglavnom primjenjivao novelirani OGZ.

Ovakvo stanje traje do donošenja ZOO i ZOV, ali sudeći da sva pitanja ni ovim zakonima nisu bila riješena i dalje su se primjenjivala pravila građanskih zakonika.

Zakon o načinu primjene pravnih propisa donesenih prije 6. IV. 1941.
 utvrđuje kako se pravni propisi koji su bili na snazi prije 6. IV. 1941. mogu primjenjivati u RH pod sljedećim uvjetima:
· da postoji pravna praznina;

· ako su u skladu s Ustavom i zakonima RH;

· ako se pravno pravilo uobičajeno primjenjivalo od 1945. do 1991. g. 

Zakon o obveznim odnosima iz 1978. g. – stupio na snagu 1. 10. 1978., a u hrvatski pravni sustav preuzet je Zakonom o preuzimanju Zakona o obveznim odnosima (53/91). Stupio je na snagu 8. 10. 1991. g.
Nastao je pod utjecajem najsuvremenijih rješenja, npr. švicarskog građanskog zakonika, Haške konvencije o međunarodnoj trgovini, opće uzance za promet roba.

Na tom se zakonu radilo od 1960. g. (dakle 18 godina).

Struktura tog zakona – dijeli se na opći i posebni dio.

U općem dijelu su regulirana načela obveznog prava, izvori obveze, djelovanje obveze, način prestanka obveze, vrste obveza.

Posebni dio sadrži pravila o pojedinim vrstama ugovora kojima je zajedničko da su to ugovori o prometu roba ili usluga. Zakon ne regulira besplatne ugovore!

Stari zakon je dosta solidaran. Uveo je neke institute koji do tada nisu postojali. Dobra strana je način na koji je napisan. Prihvatio je i načelo monizma. Većina normi je dispozitivna.

Ipak nedostatak je što svi odnosi nisu bili regulirani.

Zakon o obveznim odnosima iz 2005 (35/05) – stupio na snagu 1. 1. 2006. g. – popunjava pravne praznine, ali ne sve. Primjenjuje se na pravne odnose nastale od dana stupanja na snagu.

Razlozi donošenja:

· nepreglednost starog ZOO-a, budući da se mijenjao i dopunjavao 11 puta

· pošto je ZOO iz 1978. bio rezultat kompromisa zagrebačke i beogradske škole obveznog prava, u taj ZOO su ušli neki instituti koje Hrvatska pravna znanost i praksa nije prihvaćala;

· terminološki problemi jer su se u ZOO-u iz '78. nametnule riječi i pojmovi koji nisu pripadale hrvatskom jeziku, pa je tekst zakona trebalo uskladiti s hrvatskim pravnim nazivljem;
· određene su se odredbe pokazale neodgovarajućim i zastarjelim pa ih je trebalo zamijeniti suvremenijim;
· usklađivanje propisa ZOO-a sa smjernicama EU.
Struktura «novog» ZOO-a:

a) Opći dio – sadrži opća pravila što se primjenjuju na sve obveznopravne odnose i sastoji se od 7 glava (načela, sudionici obveznih odnosa, nastanak, vrste, učinci obveza, promjene u obveznog odnosu, te prestanak obveza).

b) posebni dio – ugovorni i izvanugovorni odnosi (najviše se promijenio)

c) prijelazne i završne odredbe – dio koji govori na koji način se zakon primjenjuje.

Međunarodne konvencije – se primjenjuju kada se u odnosu javlja strani element. Da bi se primijenile postoje 2 uvjeta: ratifikacija i objava.

1. Haška konvencija o međunarodnoj prodaji robe iz 1964. g. – ULIS izvršila utjecaj na redaktore starog zakona;
2. Konvencija UN-a o međunarodnoj prodaji robe iz 1980. g. – CISC Bečka konvencija – to je usavršena Haška konvencija – vrlo značajan izvor!

Pravni običaji – su običaji, pravila ponašanja koja su se kroz stanovito potrebno vrijeme oblikovala u društvenoj zajednici na osnovi nekog ponavljanjem utvrđenog shvaćanja, a zakonski im je propis svojom normom izravno ili neizravno dao pravni karakter.
U pravnom običaju kao izvoru prava moraju biti utjelovljena 2 elementa:

1. materijalni – koji pokazuje da društvena praksa koja se izražava kao vršenje ili nevršenje određenih radnji ili postupaka, dovoljno gusta, stalna i jednolična;

2. psihološki – koji se naziva opinio iuris sive neccessitas tj. uvjerenje da se radi o općeobvezatnom pravnom pravilu ponašanja.

Stari ZOO – izraz koji je bio pristan je «dobri poslovni običaji», taj pojam je praksu više zbunjivao nego pridonosio boljem razumijevanje jure se u sklopu tih riječi nalazi izraz «poslovni» i «običaj» što na prvi pogled upućuje na poslovni (trgovački) običaj, pa su čak i sudovi tumačili da se pod time krije poslovni običaj, a u stvari iz odredaba starog ZOO-a proistječe da se radilo o moralnim obvezama unutar kojih se trebaju kretati postupci sudionika. U stvari je bila u pitanju odredba o poslovnom moralu, a ne poslovnom običaju.

Sekundarnost primjene običaja – prednost uvijek ima zakonska norma.

Subordinacija – ako postoji zakonska i običajna norma, onda je običajna norma subordinirana (podređene) zakonskoj.

Pravni običaji su glede hijerarhije subordinirani zakonu jer vrijede kao ih zakon prizna, a kao izvor prava su supsidijarni jer se primjenjuju kad određeni odnos nije urešen propisima, a pravni običaj se ne protivi pravnom poretku.

U obveznopravnim odnosima među sudionicima koji nisu trgovci, pravni običaj primjenjuje se:

a) ako je njihova primjena zakonom propisana;

b) kad je njihova primjena ugovorena, a nije suprotna zakonu. Pri tome netrgovci mogu ugovarati i primjenu trgovačkih običaja kao specifični oblik pravnih običaja.

Novi ZOO (u čl. 12) propisuje primjenu trgovačkih običaja i prakse.

Trgovački običaji – važan čimbenik autonomnog trgovačkog prava jer zakonodavac često ne stigne pratiti bujan razvitak prometa robe i pružanja usluga, pa prepušta subjektima tog prometa da svoje odnose sami uređuju.

Trgovački običaj je dakle opća poslovna praksa koja je tako proširena da subjekti trgovačkog prava redovito očekuju da će se prema toj praksi postupiti i pri sklapanju njihova pravnog posla.

Trgovačka praksa – od trgovačkih običaja zakonodavac razlikuje trgovačku praksu koja nije opća niti je opće prihvaćena u određenoj branši, ali se razvila između određenih subjekata, no ipak još uvijek nema značajke trgovačkog ugovora.
Nužno je naglasiti da drukčiji ugovor suugovaratelja od postojeće, među njima razvijene prakse, prekida njihovu praksu.

Praksa razvijena među ugovornim stranama postavljena je ispred dispozitivnih normi je sastavni dio ugovora i dopunjuje sadržaj koji su sugovaratelji izričito ugovorili.

Iz novog ZOO-a proizlazi da za trgovačke običaje i poslovnu praksu što se primjenjuje među trgovcima vrijedi isti pravni režim.

Trgovački običaji izvan određene branše – zakonom je izričito dopušteno trgovcima da mogu ugovarati trgovački običaj koji se nije (ili nije još) razvio u struci u kojoj se sklapa konkretni ugovor što znači da se trgovački običaj koji ne postoji u određenoj braniš mora ugovoriti želi li se njegova primjena.

Trgovački običaji i praksa u obveznim odnosima među trgovcima se primjenjuje i kad je nisu ugovorili, tj. uvijek, osim ako je nisu prešutno ili izrijekom isključili (automatska primjena trgovačkog običaja i prakse).
Glede redoslijeda primjene, poslovni običaj je zakonom hijerarhijski postavljen ispred dispozitivne norme, čak i u slučaju ako su suprotni dispozitivnom propisu. Trgovački običaj i poslovna praksa je uvijek lex specialis u odnosu na dispozitivni propis.
Opće uzance za promet roba – su trgovački običaji koji su kodificirani i koje se primjenjuje na promet svih vrsta robe. Predstavljaju oktroirani tekst jer ih je donijela Glavna državna arbitraža 1956. g. da se popuni praznina u trgovačkom pravu zbog stavljanja izvan snage starih propisa. primjenjivat će se među trgovcima ako ih nisu izrijekom ili prešutno isključili, ili za ne trgovce ako su ih izričito ili prešutno ugovorili. Primjenjuju se vertikalno na sve ugovore.

Primjena do 1978. – primjenjuju se kao glavni izvor prava do donošenja zakona 1978. i to među trgovcima ukoliko ih nisu isključili, a među ne trgovcima kad ih ugovore.

Od 1978. do danas – obrnuta situacija. ZOO zamjenjuje uzance. Ona pitanja koja su regulirana ZOO-om na njih se primjenjuje tekst zakona, ako se radi o kogentnim normama. I kad se radi o dispozitivnim normama, ZOO ima prednost, ali stranke i dalje mogu ugovarati primjenu uzanci.

Posebne uzance – nastaju u pojedinim granama poslovanja (bankarstvu, osiguranju, ugostiteljstvu), te se primjenjuju horizonatalno – samo na pojedine ugovore u određenoj grani poslovanja. U nekim su slučajevima pisane, npr. Uzance u ugostiteljstvu (pisani tekst).

Autonomno pravo – statuti, društveni ugovori, pravila. Odnose se na određene trgovačke subjekte. Trgovci su dužni postupati u skladu sa statutom, društvenim ugovorom, pravilima. Statut je ustav pravne osobe.

Društveni ugovor je akt njihovog poslovanja

Pravila su poslovnici, pravilnici.

Ako ne postupe u skladu sa statutom onda je to protupravno.

Opći uvjeti poslovanja – čine ih popis ugovornih klauzula, formuliranih unaprijed u pisanom obliku kojima se ugovorne strane mogu koristiti tako da sve te klauzule (ili neke od njih) uključe u ugovor (da se u ugovoru pozovu na njih ili samo na neke) dakle ne mogu se izravno primijeniti jer ne čine obrazac ugovora.

Opće uvjete poslovanja formulira neki trgovac sam (opći uvjeti prodaje). Skupina trgovaca ili svi trgovci nekog područja ili zemlje, ili ih formulira neka asocijacija gospodarstvenika ili pak netko treći (npr. HGK).

Pri njihovoj izradi, njihovi kreatori nisu vezani postojećim poslovnim običajima, iako se i oni mogu unijeti u opće uvjete poslovanja. 

Zbog toga je osnovna razlika između općih uvjeta i uzanci (poslovni običaji) u tome što se opći uvjeti donose slobodno, a uzance imaju podlogu u poslovnom običaju.

Klauzule (termini) – dio su formularnog prava, odredbe ugovora koje su tipizirane i mogu se navoditi skraćeno. One su obično sažetak nekog podrobno formuliranog tekst.

Izrađuju ih pojedina udruženja trgovaca, međudržavne agencije i sl.

Među najpoznatijima su transportne klauzule izrađene u sklopu Međunarodne trgovačke komore u Parizu.

Pravila morala – problem kod ovih pravila predstavlja utvrđivanje njihova sadržaja jer nisu zapisana te se brzo mijenjaju. Zakonodavac kroz načelo savjesnosti i poštenja nameće ponašanja u skladu s moralom
.

Norme su općenite, te može postojati različito tumačenje, pa to moral rješava. Sudac se mora pozivati na opći moral, a ne osobni.

Pravni standardi – blanketne norme kojima zakonodavac daje okvir, a na primjenjivaču jer da upotpuni sadržaj te norme.

Sudska praska – sudska odluka kao izvor prava za same stranke za koje je u konkretnom slučaju donesena. Sudska praksa nije izravan nego neizravan izvor prava, s 2 načina djelovanja:
a) djeluje snagom svoje uvjerljivosti. Višu snagu imaju presude viših sudova, te praksa viših sudaca utječe na niže;

b) djeluje kao kreativan izvor prava, jer se obveznim pravom ne može sve regulirati stoga sudac mora stvarati pravo.

Načela obveznog prava

1. Načelo dispozitivnosti
· Sloboda uređivanja obveznog odnosa – obvezni odnosi nastaju, mijenjaju se i prestaju voljom stranaka. 

· Sudionici u prometu (obveznopravnom odnosu) slobodno uređuju obvezne odnose, ali ne mogu ih uređivati suprotno Ustavu RH, prisilnim propisima i moralu društva.

· relativno je

· vrijedi za sve vrste obveza, ali ne s jednakim intenzitetom; najviše dolazi do izražaja kod ugovornih obveza (jer obveze nastaju, mijenjaju se i prestaju voljom stranka – slobodno uređenje obveznih odnosa).
· teorija autonomne volje (društvenog ugovora). Ugovor je osnovni fenomen prava. Obvezuje nas na ono što smo se svojom voljom obvezali.
· zakon štiti interese drugih (koji nisu svojom voljom ušli u ugovor) i društva. Izvanpravna nejednakost moći, solidarizam i intervencionizam u ograničavanju slobode ugovaranja.

Ograničenja:

· stranke su ograničene javnim poretkom koji čini: Ustav RH, prisilni propisi i moral društva

· ovo načelo ograničava se i kroz savjesnost i poštenje – pravni standard

· pravičnost – bazira se na moralu društva

· zakonske obveze – ograničenje koje isključuje primjenu čitavog načela, jer postoji ex lege obveza.

· izvanugovorne obveze ne nastaju slobodno, ali se mogu slobodno mijenjati ili prestaju voljom stanaka (npr. delikti – oštećeni može otpustiti ili umanjiti dug);

· ponekad stranke ne mogu slobodno birati ugovornog partnera (odvjetnik zastupa suprotnu stranu);

· postoje zakonska ograničenja u pogledu sadržaja ugovora;

· kao i zakonska ograničenja u pogledu forme ugovora

Ovo vrijedi načelno za sve obligacije. kod ostalih izbora obveza ograničenja su puno veća.

2. Načelo ravnopravnosti stranka (čl. 3)
Za razliku od načela dispozitivnosti, ovo načelo (ravnopravnosti sudionika u obveznom odnosu) nema ograničenja – stranke su uvijek u odnosu koordinacije. Načelom (pravne) ravnopravnosti stranaka zaštićuje se i faktična ravnopravnost stranka Tako npr. kod zelenaškog ugovora stranke nisu pravno nego ekonomski neravnopravne.
Povreda zbog faktične neravnopravnosti > ništetnost ili pobojnost (lezija, zelenaški ugovor, mane volje, istovremeno ispunjenje, monopolsko ponašanje, ništetnost općih uvjeta, ništetnost klauzule koje isključuje ili ograničava pravo kod odgovornosti za pravne i materijalne nedostatke).
Ovo načelo nije ograničeno nego apsolutno. Stoga, postoji nejednakost na ekonomskoj strani, položaju na tržištu; stranke nisu faktično jednaki nego su pravno jednaki – po ovom načelu.

Laesio enormis – prekomjerno oštećenje
Povreda načela jednakosti prestacija.
3. Načelo konsenzualizma
Ovo načelo ne vrijedi za sve obveze nego samo za ugovorne obveze.

Proizlazi iz odredaba ugovora – nije izričito propisano u ZOO-u

Obvezni ugovori nastaju suglasnošću volja stranaka (u pravilu, bez drugih uvjeta). Izuzetci od toga su:
a) realni ugovori – koji nastaju predajom stvari;

b) formalni ugovori – nastaju kada je ispunjena forma.

4. Načelo savjestnosti i poštenja (čl. 4)

U zasnivanju obveznih odnosa i ostvarivanju prava i obveza iz tih odnosa, sudionici su dužni pridržavati se ovog načela ZOO-a.

Ovo načelo spada u blanketne norme. Generalna klauzula ne daje sadržaj, nego samo okvir, tj. zakonodavac nije propisao što se smatra savjesnošću i poštenjem (pravni standard), jer bi na taj način i ovako veliko zakonodavstvo bilo još i veće, a uostalom pravnim normama se ne može apsolutno sve regulirati.

Ponašanje koje je ispravno u određenoj sredini i vremenu. Kroz ovo načelo se vrši moralizacija obveznog prava. Traži se da stranke postupaju u skladu s moralom. 
Sud nije u primjeni načela savjesnosti i poštenja ovlašten slobodno prema svojoj subjektivnoj ocjeni donositi odluku već mora odlučivati prema određenom i postojećem objektivnom kriteriju koji savjesnost i poštenje shvaća kao pravni standard, čiji se sadržaj prilagođava prema konkretnim okolnostima. 
Njemački građanski zakonik postavlja ovo načelo najšire. Mi smo zapravo iz njemačkog prava preuzeli ovaj koncept.

Ovo načelo služi i danas za ispravljanje i dopunjavanje pravnih normi.

U našem pravu je ovo načelo postavljeno na dvije razine:

a) kao opći institut
b) konkretizacija u posebnim slučajevima:

· nema proširenja odredbe o odgovornosti za slučaj, ako je to suprotno savjesnosti i poštenju;

· rebus sic stantibus (pozivanja na promjene okolnosti) – stranke se mogu odreći da se pozivaju na promjene okolnosti, takva odredba je valjana ako nije u suprotnosti s načelom savjesnosti i poštenja;
· opoziv naloga je moguć ako nije u suprotnosti s ovim načelom;

· fikcija ostvarenja i izjalovljenja uvjeta – fingira se da je uvjet ispunjen ako je ispunjenje spriječila strana protivno savjesnosti i poštenju;

· kod ugovora o posredovanju, nalogodavac može opozvati taj nalog osim ako je suprotan ovom načelu;

· zakon postavlja pravilo kako se tumače nejasne klauzule. Prevladat će tumačenje koje odgovara interesima i jedne i druge strane, te da je u skladu s ovim načelom
· ovo načelo je kriterij prilikom procjene krivnje za štetu.

5. Načelo dužnosti suradnje (čl. 5)

Sudionici obveznih odnosa  dužni su surađivati radi potpunog ispunjenja obveza i ostvarivanja prava u tim odnosima.

Ovo načelo je konkretizacija načila savjesnosti i poštenja (proizlazi iz njega).

Stari ZOO nije imao ovo načelo posebno navedeno, iako je u pravilu vrijedilo tumačenjem načela savjesnosti i poštenja

6. Načelo pravičnosti
Načelo pravičnosti nije u uvodnom dijelu ZOO-a određeno kao načelo. Da bismo shvatili ovo načelo potrebno je razlikovati pravo od pravičnosti jer ono što je pravno važeće ne mora biti pravično, pa tako primjena pravne norme ne dovodi uvijek do primjene koncepta pravde (iako pravo pokušava ostvariti pravdu).
Pretorsko pravo kao rezultat sukoba prava i pravde, uvodi ovo načelo u pravo. U anglo-saksonskom pravnom sustavu ovo načelo se očituje kroz Equity unutar sustava Common law.
Ovo načelo omogućuje sudu da u određenom slučaju odstupa od onoga što propisuje pravna norma. Zakon dozvoljava suđenje po ovom načelo pod točno određenim uvjetima (da to nije slučaj pozivanje na pravičnost bi dovelo do arbitrarnosti sudova i pravne nesigurnosti).

Slučajevi:

a) odgovornost  za drugoga – za štetu prouzročenu deliktom odgovara (temeljem pravičnosti) netko drugi, a ne onaj koji je prouzročio štetu;

b) sudar motornih vozila – za štete se odgovara po načelu krivnje. Ako nitko nije kriv, odgovara se po pola, osim ako sud smatra da to nije pravično jer je primjerice šteta na jednom od vozila puno veća od štete na drugom vozilu;
c) tumačenje naplatnih ugovora – nejasne odredbe treba tumačiti po pravičnosti;

d) clausula rebus sic stantibus – sud će, pri odlučivanju o raskidu ili izmjeni ugovora, slijediti načela poštenog prometa, imajući na umu svaki uobičajeni rizik za takvu vrstu ugovora te opće i stranačke interese.
e) pravična novčana naknada (satisfakcija) – kod nekih povreda zbog povrede prava osobnosti kod neimovinske štete, može se tražiti i popravljanje štete i naknadu u novcu. No, čast, ugled (i sl.) su dobra koja nemaju cijenu i zato ih zovemo pravična naknada. To sud odlučuje.

f) sniženje ugovorne naknade na pravičnu razinu – stranke su ugovorom odredile da će platiti naknadu u slučaju zakasnine. Ali ako je ona ugovorena nepravično visoka, sud je (po zahtjevu jedne od ugovornih stranaka) može sniziti na pravičnu razinu.
g) sniženje ugovorne kazne – ista stvar kao i kod naknade!

7. Načelo zabrane zlouporabe prava(čl. 6)

Zabranjeno je ostvarivanje (vršenje) prava iz obveznog odnosa suprotno svrsi (cilju) zbog koje je ono propisom (zakonom) ustanovljeno ili priznato.

Radi se o općem načelu koje vrijedi za čitavo građansko pravo. Njime se zabranjuje vršenje subjektivnog prava na način zlouporabe prava.

Pojam je nastao u njemačkoj sudskoj praksi u 19. st. iz načela savjesnosti i poštenja. Rimsko pravo ne poznaje današnji pojam zlouporabe prava, ali pozna uži pojam, tzv. šikaniranje.

Pojam zlouporaba prava je kontradiktoran. Postoje stajališta koja negiraju potrebu raspravljanja o zlouporabi prava. Ako se subjekti kreću u granicama prava, to im nitko ne može zabraniti (jer ne čini delikt). Međutim, postoje negativne granice zlouporabe prava i to je delikt. Oni koji drže da je ovaj pojam potreban, smatraju da se točna zna kakvo je ponašanje dopušteno, a kakvo nije (granice prava). U nekim granama prava (npr. u obveznom), te granice nisu precizno definirane. Zbog te nepreciznosti se subjektivno pravo može zlouporabiti i to treba sankcionirati, iako nije počinjen delikt. Svrha je da se zaštite prava trećih na temelju nekih moralnih normi. 

2 koncepta zlouporabe prava su:

a) subjektivni – kada netko koristi svoje pravo s namjerom (subjektivni element) da drugome nanese štetu;

b) objektivno – ne traži se namjera, već samo nanošenje štete (objektivni element). Ovo je prihvaćeno jer je namjeru teško dokazati, a onaj koji trpi štetu trpi je bez obzira postoji li namjera ili ne. 

Code civile – sadržava pojam šikane kao zlouporabe prava tek u 19. st.. Iz toga se razvio objektivni element koji je puno širi, jer taj pojam uključuje šikanu kao zlouporabu prava, ali to nije jedini kriterij, već se uzimaju druge i pozitivne granice. Naš ZOO prihvaća objektivnu koncepciju.

Slučajevi:
a) Protuciljno vršenje prava – ZOO propisuje da zloupotrebljava svoje pravo onaj koje ga ostvaruje protivno svrsi zbog koje je ono ustanovljeno. Mora se nanijeti štetu drugome da bi bila bi se radilo o zlouporabi, ali uz to je potrebno ustanoviti i prvi kriterij (protivno svrsi), npr. zabrana korištenja stambenih prostorija zbog tulumarenja, i sl.;
b) Šikana – vršenje prava s namjerom da se drugome nanese šteta;
c) Nepošteđujuće vršenje prava – ako jedno subjektivno pravo možemo vršiti na više načina, trebamo izabrati onaj način koji najmanje nanosi štetu drugome, npr. kod služnosti nanošenje štete drugome, civiliter = na poštujući način;
d) Nesrazmjerno vršenje prava – sud mora procijeniti da li ovlaštenik prava može svoje pravo ostvariti na način da nanosi manje štete drugoj osobi. Mora se procijeniti interes obaju strana, npr. pravo 1 strane da raskine ugovor, a druga se protivi. Ako bi korištenje tog prava, drugoj strani nanijelo veću štetu, nego što bi prva strana imala korist, onda se to smatra zlouporabom prava;
e) Venire contra factum proprium – postupanje protivno vlastitom ranijem postupanju (proturječno ponašanje). Nijedan pravni subjektni nije obvezan da uvijek postupa na isti način, ali ako je on postupajući u pravno odnosu izvjesno vrijeme postupao jednako, te tako kod druge strane stvorio opravdan zaključak da će i dalje tako postupati, a onda je postupio drukčije na štetu druge strane, radi se o zlouporabi. Npr. 1 strana u obveznopravnom odnosu uvjerava 2 stranu da će ispuniti svoju obvezu. Strane su bile u prijateljskim odnosima, te je druga strana imala povjerenje u prvu stranu i nije ga tužila, pa je nastupila zastara. Sud može utvrditi da se radi se o zlouporabi prava (uz dokazivanje okolnosti, ali teško je dokazati element povjerenja u dosadašnje ponašanje!).
f) Vršenje prava bez interesa – subjekt u ostvarivanju prava nema interesa, a vršeći to pravo nanosi štetu drugome (npr. iz francuske sudske prakse slučaj 1 obitelji koja je imala posjed (kapelicu s grobom). Majka je umrla, a otac i sin su se posvađali. Otac je zabranio sinu dolazak na grob majke, ali je sud stao na stranu sina i utvrdio to kao zlouporabu prava. 

g) Nemoralno i nepravično vršenje prava – svako ponašanje koje se smatra nemoralnim može se podvesti pod zlouporabu prava. Ovaj slučaj dolazi kad se ne može dokazati nijedan prethodni kriterij, tj. slučaj.

Ako se dokaže, dva su prava učinka takvog ponašanja (2 sankcije):



1. zabrana takvog ponašanja;



2. naknada štete.
8. Načelo jednake vrijednosti činidaba (čl. 7)
Pri sklapanju naplatnih pravnih poslova
 sudionici polaze od načela jednake vrijednosti uzajamnih činidaba.

Zakonom se određuje u kojim slučajevima narušavanje toga načela povlači pravne posljedice. 

Ovo je isključivo obveznopravno načelo. Manifestira se u 2 oblika:

a) ekvivalent vrijednosti – ne traži se apsolutni matematički ekvivalent, cilj je da ne bude očiti nesrazmjer vrijednosti. Odnosi se na ugovore, ali i delikte (dužnost vratiti matematički ekvivalent štete oštećenom), neosnovano bogaćenje, poslovodstvo bez naloga);
b) restitutio ad integrum – povratak u prijašnje stanje; tj. ista vrsta, količina i kvaliteta stvari. Načelno se šteta popravlja tako ostvari stanje koje je oštećeni uživao prije trpljenja štete.

Ovo načelo ima karakteristiku pravne pretpostavke, a strana koja smatra da je povrijeđena mora to dokazati!

Povrede:
a) prekomjerno oštećenje (laesio enormis) – takav ugovor je pobojan! Npr. naplatni pravni posao kod kojeg u trenutku sklapanja postoj nesrazmjer. Strana koja je oštećena bila je u zabludi glede vrijednosti;

b) zelenaški ugovor – ništetnost! U trenutku sklapanja ugovora postoji nesrazmjer + namjera obogaćenja da se iskoristi subjektivno stanje oštećenog;

c) clausula rebus sic stantibus – povreda jednake vrijednosti nije postojala u trenutku sklapanja ugovora, već taj nesrazmjer nastaje kasnije zbog promijenjene okolnosti. Takav ugovor se može u određenim slučajevima poništiti.
Iznimke – slučajevi u kojima se ne primjenjuje ovo načelo su:

a) ugovori protivni ovom načelu – svi aleatorni ugovori
, ugovori na sreću
; ugovor o osiguranju
;
b) afekcijska cijena (iz osobite naklonosti) – cijena koju netko plaća jer za njega određena protučinidba ima tu cijenu. Ne može pobijati ugovor zato što je platio višu cijenu od tržišne. Nikada se ne predmnijeva;
c) javna prodaja (dražba) – obavlja se kada se želi nabrzinu namaknuti sredstva. Stvari se prodaju po nižim cijenama, i ne može se zbog toga pobijati;

d) umanjenje naknade štete po načelu pravičnosti – pozivanjem na ovo načelo, zakon sudu daje mogućnost da sud umanji naknadu (tako da dobije manje nego što bi inače dobio). To može izaći iz povrede ugovora i izvanugovorne odgovornosti za štetu;
e) volja stranaka – ako su se stranke svojom voljom suglasile da će činidbe biti nejednake vrijednosti, to se ne može pobijati. Najvažniji izuzetak.
9. Načelo zabrana prouzročenja štete (čl. 8)
Svatko je dužan uzdržati se od postupka kojim se može drugome prouzročiti šteta (negativna radnja).
Može biti aktivna i pasivna činidba. Negativna dužnost je suzdržati se od aktivnog i pasivnog postupanja. 

Ovo načelo predstavlja pravnu osnovu za štete koje nastaju iz delikata
 i iz kršenja ugovorne odgovornosti
.

Nanošenje štete drugome je protupravna radnja osim kad zakon isključuje protupravnost radnje kojom se nanosi šteta drugome (npr. pristanak oštećenika). Ovo načelo ima još jedan širi aspekt. Ne postoji samo dužnost uzdržavanja od štetnog postupka, već i dužnost uklanjanja opasnosti
 (kao i mogućih izvora opasnosti = uzdržavanje od štetne djelatnosti).
10. Načelo dužnosti ispunjenja obveza (čl. 9)
Sudionik u obveznom odnosu dužan je ispuniti svoju obvezu i odgovoran je za njeno ispunjenje.
Odgovornost za neispunjenje – civilna obveza – zaštićene su sankcijama => odgovornost za štetu (imovinska sankcija).

Način ispunjenja = kako je predviđeno u trenutku nastanka.
Isključenja ispunjenja obveza su moguća:

a) sporazumom stranaka – otpust duga u obveznom pravu, sporazum stranaka može isključiti obvezu i odgovornost;

b) zakon
a. retroaktivno djelovanje – zakon je donesen naknadno pa djeluje na obvezu koja već postoji. Dopušteno je ako je in favorem u korist strane koja ima obvezu;

b. propast stvari – ako je individualno određena stvar (species) propala iz razloga za koje dužnik ne odgovara, nema dužnosti ispunjenja obveze;

c. kompezacija – iako nije prava iznimka načina prestanka obveza, međusobna potraživanja se mogu prebiti pod određenim uvjetima. Tko kompenzira nije dužan nešto ispuniti;
d. konfuzija (ili sjedinjenje) – nastaje kada se u istoj osobi spoji dužnik i vjerovnik, npr. nasljeđivanje (dužnik naslijedi vjerovnika i obrnuto, ne možemo sabi sebi dugovati).

11. Načelo pažljivog ponašanja dužnika u ispunjenju obveza (čl. 10)
Sudionik u obveznom odnosu dužan je u ispunjavanju svoje obveze postupati s pažnjom koja se u pravnom prometu zahtjeva u odgovarajućoj vrsti obveznih odnosa (pažnja dobrog gospodarstvenika
 odnosno pažnja dobrog domaćina
).
Sudionik u obveznom odnosu dužan je u ispunjavanju obveza iz svoje profesionalne djelatnosti postupati s povećanom pažnjom, prema pravilima struke i običajima. To je vrlo uski krug djelatnosti koje obavljaju u zanimanje. Potrebna je VSS, visoka intelektualna samostalnost, kreativnosti. To su pravnici, medicinska sestra, arhitekti, građevinari. 

Trgovac nije profesionalac, nego dobar gospodarstvenik. On mora postupati s povećanom pažnjom prema pravilima struke i običaja (pažnja dobrog stručnjaka – viši stupanj pažnje).

Sudionik u obveznom odnosu dužan je u ostvarivanju svog prava suzdržati se od postupka kojime bi se otežalo ispunjenje obveze drugog sudionika (odnosi se na vjerovnika). Ima negativnu obvezu.

Traži se da se suzdrži, tj. da ne otežavati ispunjenje dužnikove obveze. Vjerovnik tako ima dužnost suradnje s dužnikom. No, primjerice, vjerovnik se ne pojavi na mjestu gdje dužnik treba ispuniti obvezu. Njega (vjerovnika) ne možemo prisiliti na suradnju, ali odgovara primjerice za štetu (jer će se dužnik morati drugi put doći na isto mjesto za ispunjenje obveze).
12. Načelo rješavanja sporova na miran način – tj. načelo zaštite prava
Čl. 19. starog ZOO-a bilo je regulirano kako će sudionici u obveznom odnosu nastojat sporove rješavati usklađivanjem, posredovanjem ili na drugi miran način. 
Novi ZOO ne sadrži ovo pravilo. U čl. 15. novog ZOO-a zakonodavac donosi novo pravilo putem načela zaštite prava. Osoba koja smatra da je neko njezino pravo povrijeđeno, ovlaštena ga je štiti i ostvarivati putem suda, odnosno zakonom propisanog drugog nadležnog tijela.
Stavkom 2. istog članka, zakonodavac zabranjuje samovlasno ostvarivanje prava. Međutim u GP postoje iznimke od tog pravila, i to putem: nužne obrane, krajnje nužde, zaštite posjeda putem samopomoći.

Obligacija osobine I


Obveza – pravni odnos između dviju osoba po kojem je jedna osoba (vjerovnik - creditor) ovlaštena zahtijevati od druge osobe (dužnika – debitor) neku činidbu koju je ta druga osoba dužna ispuniti.


Obligacija lat. obligare – vezati


Osobine obligacije – moraju biti kumulativno ispunjene:

1) pravni odnos – obvezni odnos je uvijek pravni odnos, a ima 2 aspekta:

i. to je odnos koji je reguliran pravom – spada pod norme OP

ii. to je odnos koji je zaštićen (pravom) državnom prinudom (sankcijom) – ne mora postojati kod svih obveza. Oni odnos koji je snabdijevan ovim su civilne obveze. Suprotnost su naturalne obveze koje nisu zaštićene.

Zastarjele obveze bile su zaštićene pravom, ali protekom vremena to je prestalo. To spada u naturalne obveze – vjerovnik nema mogućnost podizanja tužbe.

2) odnos između točno određenih osoba – subjekti moraju biti točno određeni, a njihove uloge također moraju biti određene ili barem odredive.

3) obligacija je odnos točno određenog sadržaja – sadržaj obligacije mogao bi se izraziti kao pravo vjerovnika da traži od dužnika izvršenje određene radnje, i obvezu dužnika da tu radnju izvrši. Iz te obligacije točno vidimo koje i kakvo pravo pripada vjerovniku. S druge strane, vidimo što je dužnik obvezan uraditi.

Odnos mora po sadržaju biti točno određen ili odrediv. Sadržaj odnosa zapravo čine pozitivne i negativne činidbe.

4) relativan odnos – koji isključivo djeluje između dužnika i vjerovnika. 

Iznimno može djelovati i prema trećima i to:

i. ugovor u korist trećih – da će dužnik ispuniti obvezu trećoj osobi, a ne vjerovniku

ii. obvezna prava koja se mogu upisati u teretnici (zakup, najam…)

iii. pravne radnje dužnika na štetu vjerovnika – radnja koju dužnik poduzima u vezi svoje imovine čime imovinski postaje insolventan i vjerovnik ne može naplatiti svoje dospjelo potraživanje;

iv. kolektivni ugovor – ugovor koji sklapaju s obje strane grupe osoba koje predstavljaju njihovi predstavnici. Taj ugovor obvezuje njihove članove iako nisu sudjelovali u zaključivanju.

5) imovinski karakter – uvijek mora postojati kao objekt imovinsko pravo. Objekt mora imati imovinsku vrijednost.

Imovinski karakter obligacije ne mora uvijek biti vidljiv, npr. teško ga je utvrditi kod negativnih činidaba.
Elementi obveznog odnosa

1) Subjekti – dužnik (pasivna strana) i vjerovnik (aktivna strana – creditor)

Dužnik ima obvezu, a vjerovnik pravo. Vjerovnik također može imati i obvezu, ali obvezu u vlastitom interesu.

U obveznopravnim odnosima ne javlja se samo čovjek pojedinac već i razne društvene tvorevine za koje pravni poreci imaju interesa da im se daje svojstvo pravnog subjekta kako bi takve tvorevine mogle nastupiti u prometu. Tu mom smislu pravni subjekti postoje kao:

a) fizičke osobe (kad se u pravnim odnosima pojavljuje živ čovjek) – svaki živ čovjek, bez obzira na značajke po kojima se ljudi mogu međusobno razlikovati (spol, vjeru, državljanstvo)

b) pravne osobe – društvene tvorevine kojima je državni poredak priznao svojstvo pravnog subjekta.

Pravna sposobnost – da bi neka osoba (fizička ili pravna) mogla biti subjekt obveznopravnog odnosa treba biti pravno sposobna, ali ne treba imati poslovnu sposobnost. Tako npr. dijete staro 3 dana može biti dužnik plaćanja poreza ako ima nekretninu. Iz toga se može zaključiti da je zapravo pravna sposobnost svojstvo biti nositeljem prava i obveza.

Fizička osoba stječe pravnu sposobnost rođenjem, te se ta sposobnost čovjeku ne može oduzeti (ni kad duševno oboli, niti kad bi bio osuđen na doživotni zatvor, jer kad bi to bilo moguće, čovjek bi prestao biti pravni subjekt, tj. postao bi stvar).

Iznimka – fikcija nasciturusa – začeto, a nerođeno dijete smatra se rođenim kad god su u pitanju njegovi interesi. Ova fikcija mora udovoljiti 2 pretpostavke:

· da se radi o probicima nasciturusa;

· da se dijete rodi živo; ne rodi li se dijete živo ova pretpostavka otpada

Fizička osoba prestaje smrću. Utvrđivanje smrti utvrđuje, u načelu, liječnik No ima okolnosti u kojima se ne zna je li neka osoba živa ili mrtva (npr. ratna zbivanja…), a nužno je riješiti pravne odnose takve osobe pa se pravo služi pretpostavkom smrti.

U našem poretku ta se pretpostavke utvrđuje u postupku «proglašenja nestale osobe umrlom», čime se i presumira i prestanak pravne sposobnosti fizičke osobe o kojoj se vodio postupak.

Jednako tako ima trenutaka kada se zna da je neka osoba umrla samo se ne zna trenutak kada je umrla (npr. urušavanje rudnika, potonuće podmornice itd.), a utvrđenje dana smrti bitno je zbog pravnih posljedica prestanka pravne sposobnosti, ponajprije u nasljednom pravu, što se utvrđuje u postupku dokazivanja smrti. Pretpostavke i postupci proglašenja nestale osobe umrlom i dokazivanje smrti neke osobe uređeni su posebnim propisima.

ZOO nije regulirao utrđivanje smrti, ali je postavljena zakonska pretpostavka kada postoji dvojba koja je od više osoba umrla prije. Ne utvrdi li se, ili se ne može utvrditi (npr. prometna nesreća u kojoj je više osoba umrlo prije dolaska hitne pomoći ili policije), pretpostavlja se da su umrle istodobno (institut komorijenata – oboriva predmnijeva).

Pravna osoba – pravnu sposobnost stječe danom njezina nastanka koji se utvrđuje posebnim propisom.
Kako su s gospodarskog motrišta temeljni pravni subjekti trgovačka društva i trgovac pojedinac, za nastanak pravne osobnosti društva postoji poseban propis, Zakon o trgovačkim društvima, prema kojem trgovačko društvo svojstvo pravne osobe. tj. pravnu sposobnost, stječe upisom u sudski registar.

Tom je odredbom naše pravo prihvatilo načelo konstitutivnosti upisa prema kojem činjenice upisane u sudski imaju učinak prema trećima od trenutka upisa. Načelo konstitutivnosti upisa u sudski ili neki drugi registar vrijedi i za stjecanje pravne sposobnosti ostalih pravnih osoba.

Pravna osoba svoju pravnu sposobnost manifestira u poslovnom prometu. Ona je samostalan nositelj prava i obveza, odnosno zajednica ljudi organiziranih radi ostvarivanja određenih ciljeva kojima pravni poredak priznaje subjektivitet.

No tu pravnu sposobnost, pravni poredak može ograničiti i čak oduzeti, time da oduzimanje pravne sposobnosti znači ujedno i prestanak pravne osobe.

U tome je bitna razlika između pravnog subjektiviteta i pravne sposobnosti fizičke i pravne osobe.

Naravna osoba u načelu može biti nositelj svih prava i obveza koje uopće predviđa objektivno pravo i ona djeluje unutar onoga što joj nije zabranjeno, dok je pravna pak osoba tvorevina kojoj pravni poredak daje konkretnu pravnu sposobnost i djeluje u okvirima koji su joj određeni i dopušteni.

Pojmovna pravna sposobnost fizičke osobe je šira (ona je opća, univerzalna), dok je pravna sposobnost pravne osobe uža (posebna, specijalna).

Poslovna sposobnost – svojstvo osobe vlastitim očitovanjem volje stjecati prava i obveze, tj. sposobnost sklapanja pravnih poslova.

Fizička osoba poslovnu sposobnost stječe punoljetnošću, odnosno s navršenih 18 g. života. Iznimno i ranije kad fizička osoba zaključi brak
 i postane roditelj

Razlikujemo:

· potpunu poslovnu sposobnost;

· ograničenu poslovnu sposobnost;

· potpunu poslovnu nesposobnost;

Umjesto osobe koja nema poslovnu sposobnost očitovati će svoju volju njezin zakonski zastupnik ili skrbnik.

Pojam skrbnika je širi od zastupništva koje čini samo jednu od funkcija skrbništva. Naime, zakonski zastupnik (zakonsko zastupanje) postoji kad ovlast za zastupanje interesa drugih osoba zastupnik dobiva po sili zakona (ex lege) ako su se stekle pretpostavke za koje zakon izričito propisuje nastup zastupnika.

Skrbnik je osoba koja je izravno obvezna brinuti se o osobi, imovini, pravima i interesima jednog ili više štićenika koji ne mogu samostalno skrbiti za svoje interese.

Pravne osobe poslovnu sposobnost stječu u istom trenutku kada i pravnu sposobnost, a to je upisom u sudski ili drugi odgovarajući registar. Postavlja se pitanje, tko očituje volju pravne osobe?

Unutarnju volju izražavaju tijela utvrđena temeljnim aktom pravne osobe (statut, društveni ugovor…) kojim se određuje unutarnja organizacija prava i obveza članova, ciljevi sredstava itd.

Ipak, to unutarnje uređenje nije dostatno da pravna osoba izrazi volju prema van u poslovnom prometu i ostalim odnosima s upravnim, sudskim i drugim tijelima, te se stoga temeljnim aktom pravne osobe, ili samim zakonom, određuje koje tijelo odnosno koji će članovi pravne osobe izražavati njenu poslovnu sposobnost.
Tijelo pravne osobe putem kojeg ona izražava svoju volju može se sastojati od jedne ili više fizičkih osoba. To tijelo, ili članovi, moraju djelovati u sklopu statuta, ali kad prekorače svoje ovlasti, izjavljena volja je volja p.o.

U dvojbi je li neka f.o. koja je član tijela koje manifestira poslovnu sposobnost p.o. postupila u konkretnom slučaju u svojstvu tijela p.o., postoji oboriva zakonska pretpostavka da je ona postupala u svojstvu ovlaštenja tijela p.o. prema svakom trećem kojem je izjava dana, ili koja ima kakav pravni interes, ali samo ako treći nije znao, niti je s obzirom na okolnosti imao razloga posumnjati u to da tu f.o. ne postupa u svojstvu tijela p.o..

Deliktna sposobnost – svojstvo pravnog subjekta drugom biti odgovoran za svoja protupravna postupanja.

Kod f.o. u pogledu odgovornosti za protupravnu radnju, dostatna je sposobnost za rasuđivanje pravnog subjekta u trenutku počinjenja štetne radnje (ne zahtijeva se poslovna sposobnost!).
Osim toga, pri utvrđivanju odgovornosti za štetu malodobnih osoba uzima se u obzir dob malodobnika, te se odgovornost stupnjuje jer sposobnost za rasuđivanje 5-godišnjaka nije jednaka sposobnosti za rasuđivanje 17-godišnjaka.

P.o. može svoji djelovanjem povrijediti odgovornu i zakonsku obvezu, jednako kao što to može i f.o. Stoga pravni poredak priznaju deliktnu sposobnost p.o. ne samo u načelu nego posebnim propisima specijalno brinu i štete oštećenike od štetnih radnji koje u stvari mogu počiniti samo p.o. (npr. odgovornost željeznica, zrakoplovnih kompanija itd.).

Prava osobnosti

Velika novina u ZOO-u, ali i do donošenje novog ZOO-a bila su zaštićena (doduše, na drugačiji način, jer su samo bila nabrojana, te je postojala lista onih koji se štite (taksativno navedena)).

Novim čl. 19 ZOO-a prava osobnosti se sada štite kao generalna, objektivna kategorija. Nema više zatvorene liste. U st. 1 se izričito priznaju i pravnim i fizičkim osobama, dok se u st. 2. nabrajaju neka prava osobnosti da bi se sudovima pomoglo da vide na što je zakonodavac mislio
. Prava osobnosti su neograničen pojam, problem je sada u sudskoj praksi koje će priznati.
St. 3 istog članka zakonodavac navodi kako pravna osoba ima sva navedena prava osobnosti osim onih vezanih uz biološku bit fizičke osobe. P.o. osobito ima pravo na ugled i dobar glas, ime, poslovnu tajnu, slobodu privređivanja i sl.

Novina je da se prava osobnosti mogu povrijediti i povredom postojećeg obveznopravnog odnosa, a ne sam deliktom.

Predviđa se naknada štete zbog povrede prava osobnosti.

2) Obveza dužnika (dugovanje)

Elementi obveze su:

a) činidba, dug, prestacija – predmet obveze

Činidba je svaka pozitivna ili negativna ljudska radnja koju je dužnik na temelju obveznog odnosa dužan ispuniti vjerovniku.

Predmet obveze je ljudska radnja, pozitivna ili negativna. Pozitivna ili negativna ljudska radnja ujedno čini i sadržaj činidbe koji može biti vrlo različit:

a. davanje (dare) – to je činidba davanja stvari. Pod tim se podrazumijeva da je dužnik dužan vjerovniku pribaviti vlasništvo ili neko drugo stvarno pravo na stvari.

Kod činidbe davanja uvijek je objekt činidbe stvar, npr. obveza prodavatelja predati stvar kupcu. Međutim, svaka se predaja stvari ne može podvesti pod činidbu davanja, jer dati i predati nisu juridički isti pojmovi – činidba čiji sadržaj nije prenošenje nekog stvarnog prava nego detencije ili posjeda, nije činidba na dare, nego facere, odnosno činjenje.
b. činjenje (facere) – pod činidbom kojoj je sadržaj označen kao činjenje, danas se razumijeva činidba rada, a to je činidba koja se ispunjava trošenjem radnje snage uz pomoć mehaničkih sredstava ili bez njihove pomoći.
Objekt činidbe rada može biti:

· funkcija rada npr. knjiženje dokumenata na funkciji rada temelje se ugovori o službi odnosno ugovor o radu;

· rezultat rada, npr. načiniti portret, na rezultatu rada temelje se ugovori o djelu.

c. propuštanje (non facere) – podrazumijeva neizvršavanje određenih radnji od strane obveznika koje bi on inače mogao raditi da nije u obveznom odnosu. Pod tim se uvijek podrazumijeva propuštanje vlastite radnje.

d. trpljenje (pati) – podrazumijeva se nesprečavanje tuđe radnje koju bismo bili ovlašteni spriječiti da se ne nalazimo u obveznom odnosu. Trpjeti se može samo tuđa radnja, npr. susjedu smo dopustili prolaz preko našeg zemljišta; tada je objekt naše obveze činidba trpljenja.

Karakteristike radnje da bi bila činidba:

· mora biti ljudska radnja – mora biti manifestacija čovjekove djelatnosti ili propuštanja, stoga djelovanje koje potječe od elementarne sile, od životinje ili automata, nije činidba;

· mora imati imovinski karakter – obvezno pravo uređuje gospodarske prometne odnose, a to znači da unutar tih odnosa redovito djeluje gospodarski interes pravnih subjekata. Prema tome ispunjenje činidbe se odražava izravno ili neizravno u imovinskoj masi vjerovnika.
Izravni imovinski karakter činidbe pokazuje se u onim slučajevima kada dužnikova radnja neposredno izaziva promjenu u imovinskoj masi vjerovnika
.

· mora biti moguća – znači da mora biti pravno i faktički (materijalno) moguća. Mogućnost ispunjenja obveze može biti apsolutna (objektivna)
, odnosno relativna (subjektivna)
.

· mora biti pravno dopuštena – ne smije se protiviti Ustavu RH, prisilnim propisima i moralu društva.

Pravna dopustivost nije jednaka objektivnoj mogućnosti jer činidba može biti objektivno moguća, ali pravno nedopuštena
. Nedopuštena činidba ima za pravnu posljedicu ništetnost.

· mora biti određena ili odrediva – činidba je određena u onom slučaju kada je u svim pojedinostima točno označena, individualizirana odnosno kada se u vrijeme sklapanja ugovora točno zna što je dužnik obvezan u vjerovnikovu korist ispuniti u vrijeme ispunjenja.
Činidba je odrediva ako u trenutku nastanka ugovora nije uopće bila određena ili je određena djelomice, ali se pomoću postojećih podataka i/ili određenih kriterija može odrediti u trenutku ispunjenja obveze. Odredivost činidbe mora se utvrditi iz sadržaja ugovora
. 

Među odredive činidbe idu:
· alternativne činidbe - su one kod kojih dužnik duguje 2 ili više činidaba ali čim jednu od njih ispuni, oslobađa se obveze;

· fakultativne činidbe - su takve kod kojih dužnik duguje samo jednu činidbu, ali mu je dopušteno ispuniti neku drugu činidbu da bi se oslobodio obveze

· generične - su one činidbe kod kojih je sadržaj odnosno objekt činidbe određen samo po vrsti (genus – rod). Dužnik se oslobađa obveze davanjem određene stvari unutar vrste

Uloga činidbe u obveznom odnosu – činidba je predmet obveze.
Drugo stanovište je da je ona sadržaj obveze.

Predmet obveze je činidba, ali ta činidba ima svoj predmet, a to je stvar, materijalno ili nematerijalno dobro (radna snaga ili intelektualna usluga) i pravo (vlasništvo, autorsko pravo, patentno pravo, pravo korištenja). To je predmet predmeta, ili predmet drugog reda. Kao što predmet obveznog odnosa mora biti dopušten, objektivno moguć, određen ili odrediv, tako i predmet predmeta mora biti dopušten, objektivno moguć, određen ili odrediv.

Ono povodom čega se dužnik obvezuje izvršiti činidbu je predmet predmeta. Osnova obveze: pravni razlog obvezivanja (ugovor, zakon ) predmet prvog reda. Činidba je predmet prvog reda, ono na što je činidba upravljena (predmet činidbe) činidba drugog reda.

b) Odgovornost – ukoliko dužnik ne ispuni činidbu dobrovoljno, vjerovnik može aktivirati drugi dio obveze – odgovornost za neispunjenje činidbe. Međutim, postoje obveze kod kojih nema odgovornosti, a takve obveze nazivamo naturalne obveze. Kod njih vjerovnik ne može pokrenuti državni aparat prisile.
3) Pravo vjerovnika (potraživanje, obvezno subjektivno pravo)

Elementi ovog prava odgvaraju obvezi dužnika, a to su:
a) ovlaštenje (vlast) – pravo vjerovnika na činidbu dužnika;

b) zahtjev: samopomoć ili državna prinuda (tužba). Pravo na angažiranje državne prinude za ispunjenje činidbe.

Korelativnost > ovlaštenje vjerovnika / činidba dužnika



  zahtjev vjerovnika / odgovornost dužnika

Predmet prava vjerovnika je činidba dužnika – vjerovnik je ovlašten tražiti ispunjenje činidbe od dužnika.
Zahtjev znači pravo na tužbu odnosno samopomoć. Prava vjerovnika su snabdijevana ovim zahtjevom. Zahtjev znači ne samo traženje ispunjenja činidbe od dužnika, već i pravo korištenja državne prinude, ili iznimno (ako to dopušta zakon), korištenje samopomoći.

Zahtjev postoji kod ________ obveza koje su propisane u zakonu.
Korelativnost ovlaštenju vjerovnika odgovara činidba dužnika, a zahtjevu vjerovnika odgovara odgovornost dužnika. 

Predmet obveznog odnosa


Činidba dužnika – ono povodom čega nastaje obvezni odnos > radnja > neposredni predmet.

Ako radnja za svoj predmet ima neka dobra ili prava – posredni predmet!

Sadržaj obveznog odnosa – je ono što postoji između stranaka > tražbeno pravo vjerovnika i obveza dužnika (dugovanje i potraživanje) > korelativnost.

Kod dvostrano obveznog odnosa imamo dva potraživanja i dva dugovanja.

VRSTE OBVEZA
1) Vrste obveza po IZVORU
Izvori obveza su skupovi pravnih cinjenica koje se moraju dogoditi u stvarnosti da bi nastao obveznopravni odnos.

Tako, sukladno cl.20 ZOO; razlikujemo

1) Obveze iz pravnih poslova

2) obveze iz delikata- nastaju protiv volje stranaka

3) obveze iz poslovodstva bez naloga- negotiorum gestio, izvanugovorni obvezni odnos koji nastaje tako da se netko nepozvan i bez naloga mijesa u poslove druge osobe, obavljajuci ih za tudi racun

4) obveze iz obogacenja bez pravne osnove-neosnovano obogacenje-kad iz imovine jedne osobe nesto prijede u imovinu druge osobe bez pravne osnove

5) obveze iz javnog obecanja nagrade- kad  netko javnim sredstvom komunikacije obeca nekome nagradu

6) obveze iz vrijednosnih papira- nastaju izdavanjem vrijednosnog papira, tko ga potpise obvezuje se da ce nesto izvrsit (mjenice, cekovi)

7) obveze na temelju odluke nadleznog tijela vlasti- sve one obveze koje se ne mogu svrstai u navedene grupe. Nadlezna vlast nije tocno odredena, to moze biti zakonodavna, upravna, sudska.

Obveze pod 5 i 6  su se po starom ZOO nazivale obveze iz jednostrane izjave volje, bile su jedno

2) Vrste obveza po KARAKTERU SANKCIJE
1) civilne (potpune)

2) naturalne obveze(neutužive, prirodne)- najvažnije nepotpune obveze

1) CIVILNE OBVEZE- zasticene su pravom To su one koje su snabdjevene drzavnim aparatom prinude ( vjerovnik moze ustati tuzbom ako duznik dobrovoljno ne ispuni obvezu ili ima pravo na samopomoc

2) NATURALNE OBVEZE- kod ovih obveza na vjerovnickoj strani postoji ovlastenje da trazi ispunjenje obveze, ali bez zahtjeva vjerovnika na ostvarenje prava.

U takvom slucaju, na duznickoj strani postoji samo dug, ali bez odgovornosti.

Kod svih naturanlnih obveza radi se o tome da pravni poredak nije od pocetka zainteresiran da tu obvezu stiti ili s vremenom je izgubio interes, ali ipak nije u potpunosti nezainteresiran iz razloga sto ich ipak priznaje. Na pola puta su izmedu pravnih i moralnih obveza

Neke teorije ih smatraju nesavrsenima, smatraju da naturalne obveze jesu obveze u pravnom smislu, ali su izgubile stupanj efikasnosti i iz tog razloga su nesavrsene.

Teorije o pravnoj prirodi naturalnih obveza (danas prevladavaju) – pojam naturalne obveze se izjednacava s morlanim obvezama.

Izvor je u moralnoj duznosti savjesnog duznika.

Vrste naturalnih obveza :

2.1)
zastarjele obveze – bile su civilne, ali su tijekom vremena izgubile sankciju, 

zastara = gubitak prava na tuzbu zbog nekoristenja tuzbe kroz zakonom odredeno vrijeme.

2.2)
moralne (drustvene obveze) – pod moralnom obvezom razumijeva se obveza koja proistjece iz okonosti koje cine ljudska solidarnost, iz pravila o zivotu, radu i ponasanju u ljuskoj zajednici, a koje jos nisu presle u pravne obveze. I u takvim okolnostima primatelj ne ocekuje da ce morrati vratiti primljeno, cime bi dosao u gori polozaj ako bi primljeno potrosio

2.3)
neispunjenje potrazivanja iz stecaja – kad osoba ima vise dugovanja, otvara se stecaj koji sluzi da bi se vjerovnici srazmjerno namirili.

Obveze se smanjuju u postotku, neke obveze imaju prednost u namirenju. Onaj dio potrazivanja od kojeg su u postupku stecaja oslobodeni postaju naturalne obveze.

2.4)
pravosnazna presuda – potrazivanja koja su presudom utvrdena kao nepostojeca ili su manja od onoga sto je utvrdeno. Ako potrazivanje postoji to je naturalna obveza – duznik je pravomocnom presudom osloboden placanja duga.

Ako duzniku dobrovoljno ispuni dug koji je utvrden pravosnaznom presudom, a zapravo ga nema tada nema pravo na povrat – naturalna obveza, 2 cinjenice, pravosnazna presuda + pogreska suda.

2.5)
obveze iz nistetnih ugovora – (nedostatak forme, poslovna nesposobnost), ako duznik dobrovoljno ispuni obvezu (poslovno nesposoban) nakon sto stekne poslovnu sposobnost, smatra se da je dano ono sto je dugovano – radi se o balim oblicima nistetnosti pa je to naturalno potrazivanje

2.6)
naknada stete – zakonom su propisani uvjeti da bi stetnik odgovarao za stetu osteceniku. Medutim ponekad nedostaje neki uvjet za stetu, a steta je nastala. Ako tada stetnik nadoknadi stetu osteceniku, smatra se da je ispunjena naturalna obveza i ne moze se traziti natrag. Tu se stiti ostecenik.

2.7)
Ugovor o igri i opkladi – obveze iz svih igara na srecu nisu naturalne.

Ako s e odvija u skladu sa zakonom, te su obveze utuzive, civilne obveze.

Ako negdje igramo poker s prijateljima u kuci, dakle ne u skladu sa zakonom pa izgubimo – naturalna obveza, ne moze ga se tuziti, mozemo mu dobrovoljno platiti.

Ugovor koji je dakle na granici nemoralnosti i zato pravni poredak obveze iz tog ugovora smatra naturalnim

ZASTARA POTRAŽIVANJA 214-246 

Zastara je gubitak prava na tužbu (prigovor) zbog nepodizanja tužbe u zakonom predviđenom roku. Protekom zastarnog roka civilna obveza postaje naturalna. Ne gubi se subjektivno pravo,nego se gubi zaštita, ostaje golo pravo. Subjektivno se pravo se ne gubi jer vjerovnik je i dalje vjerovnikk, a dužnik ostaje dužnik, ali ostaje dug koji je neutuživ te je na volji dužnika da li će svoju obvezu izvršiti ili ne.

Na zastaru sud ne pazi po službenoj dužnosti nego se dužnik mora na nju pozvati, dužnik mora staviti prigovor zastare. Sud tada ne raspravlja postoji li dug ili ne , nego utvrđuje je li obveza zastarjela.

Prekluzivni rokovi su strogi zakonski rokovi unutar kojih strana mora poduzeti određene radnje ako neće da joj se ugasi, ne samo zahtjev, nego i samo subjektivno pravo. Na prekluzivni rok sud pazi po službenoj dužnosti i kod prekluzivnih rokova nema zastoja ni prekida roka. 

i

Ukoliko dužnik ispuni obvezu nakon proteklog roka za zastaru, ne može tražiti plaćeno natrag (jer pravo nije zastarjelo, već samo zahtjev), platio je dakle dug, a ne nedug.

Kod zastarjelih obveza iznimno je predviđena mogućnost namirenja iz zaloga ili retencije (ius retentionis) – pravo vjerovnika da se namiri iz stvari dužnika , koje su u njegovim rukama do kojih je došao na zakonit način Međutim, zastarjela tražbina kamata i drugih povremenih davanja ne može se namiriti ni iz opterećene stvari.
Zastara nastupa kad protekne zakonom određeno vrijeme u kojem je vjerovnik mogao zahtijevati ispunjenje obveze. Početak zastare ovisi o vrsti činidbe:

· ako je činidba pozitivna počinje teći sutradan od dana dospjelosti obveze (kad je vjerovnik prvi put mogao tražiti ispunjenje)

· ako je činidba negativna sutradan od dana kada je dužnik prvi put postupio protivno svojoj negativnoj obvezi – kad ju je povrijedio.

Zastara nastupa kad istekne posljednji dan zakonom određenog vremena. . U vrijeme zastare računa se i vrijeme koje je proteklo u korist dužnikovih prednika.

Dužnik se ne može odreći zastare prije nego što protekne vrijeme određeno za zastaru.

Pisano priznanje zastarjele obveze smatra se odricanjem od zastare. 

Stvarna prava ne zastarijevaju, a obveza da.

Ratio legis zastare – pravna sigurnost jer se obvezni odnosi moraju što prije okončati.

Sporedne tražbine: Kad zastari glavna tražbina, zastarjele su i sporedne tražbine, kao što su tražbine kamata, plodova, troškova i ugovorne kazne.

Zastarni rokovi određeni su zakonom i ne mogu se mijenjati. Nisu određeni samo ZOO-m; npr. zakoni o prijevozu cestom, željeznicom – imaju kraće rokove. Zastarni rokovi su različiti. Kod nas je opći zastarni rok 5 godina zastarijevaju ona potraživanja za koja nije predviđen neki posebni rok. Rokovi su različiti, npr. od 1 do 10 godina (za potraživanja određena pravomoćnom presudom).

Posebni rok – najvažniji je od 3 godine, tada zastarijevaju:

· povremene tražbine – koje se ispunjavaju u dijelovima. Takva potraživanja u kojima se iscrpljuje samo pravo, uzdržavanje, svaki dio zastarjeva za 3 godine od dana dospijeća.

· Kamate – akcesorno (dodano glavnom) potraživanje, ne iscrpljuje se samo pravo, čitavo pravo će zastarijeti u roku od 3 godine od dana kada je dospjelo zadnje ispunjeno pravo

· Međusobne tražbine iztrgovačkih ugovora o premetu robe i usluga

· Tražbine zakupnine i najamnine

Jednogodišnji rok zastare:
1) Tražbina naknade za isporučenu električnu i toplinsku energiju, plin, vodu, za dimnjačarske usluge i za održavanje čistoće, kad je isporuka, odnosno usluga obavljena za potrebe kućanstva,

2) Tražbina radiopostaje i radiotelevizijske postaje za uporabu radioprijamnika i televizijskog prijamnika,

3) Tražbina pošte, telegrafa i telefona za uporabu telefona i poštanskih pretinaca te druge njihove tražbine koje se naplaćuju u tromjesečnim ili kraćim rokovima,

4) Tražbina pretplate na povremene tiskovine, računajući od isteka vremena za koje je tiskovina naručena.

Zastara teče iako su isporuke ili usluge produljene.

Sve tražbine koje su utvrđene pravomoćnom sudskom odlukom ili odlukom drugoga nadležnog tijela javne vlasti, ili nagodbom pred sudom ili drugim nadležnim tijelom, odnosno javnobilježničkim aktom, zastarijevaju za deset godina, pa i one za koja zakon inače predviđa kraći rok zastare. Međutim, sve povremene tražbine koje proistječu iz takvih odluka ili nagodbe, odnosno javnobilježničkog akta i dospijevaju ubuduće, zastarijevaju u roku od tri godine, ali cijelo pravo zastarijeva za 10 godina.

Subjektivni i objektivni rok – naknada štete iz civilnih delikata, tu je kombinacija objektivnog i subjektivnog roka, svi ostali su objektivni.

· subjektivni rok – od 3 godine, počinje teći od dana saznanja za štetu ili štetnika

· objektivni rok – od 5 godina počinje teći od počinjene štete

iznimka – ako je šteta nastala iz radnje koja je ujedno i kazneno djelo, a rokovi za kazneno gonjenje su duži i potraživanje će zastarijeti u tim rokovima, a ako su kraći primjenit će se rokovi od 3 i 5 godina.

Zastoj zastare (235) 

Zastoj je nastup takvih okolnosti uslijed kojih zastara ne može početi teći ili uslijed kojih započeta zastara prestaje teći tako dugo dok te okolnosti ne otpadnu. No, kad te okolnosti ili zapreke otpadnu, zastara se nastavlja, a proteklo vrijeme se uračunava.

Zastara ne teče:   

· Između bračnih drugova te između osoba koje žive u izvanbračnoj zajednici, dok ta zajednica postoji

· Između roditelja i djece dok traje roditeljsko pravo,

· Između štićenika i njegova skrbnika te upravnog tijela socijalne skrbi za trajanja skrbništva i dok ne budu položeni računi,

· Za vrijeme mobilizacije, u slučaju neposredne ratne opasnosti ili rata za tražbine osoba na vojnoj dužnosti,

· Za tražbine koje imaju osobe zaposlene u tuđem kućanstvu prema poslodavcu ili članovima njegove obitelji koji zajedno s njim žive, sve dok taj odnos traje

· Zastara ne teče za sve vrijeme za koje vjerovniku nije bilo moguće zbog nesavladivih prepreka sudskim putem zahtijevati ispunjenje obveze.

Tražbine prema poslovno nesposobnim osobama i njihove tražbine

Zastara teče i prema maloljetniku i drugoj poslovno nesposobnoj osobi, bez obzira na to imaju li zakonskog zastupnika ili nemaju. Međutim, zastara tražbine maloljetnika koji nema zastupnika i druge poslovno nesposobne osobe bez zastupnika ne može nastupiti dok ne proteknu dvije godine otkad su postali potpuno poslovno sposobni ili otkad su dobili zastupnika.

Ako je za zastaru neke tražbine određeno vrijeme kraće od dvije godine, a vjerovnik je maloljetnik koji nema zastupnika ili neka druga poslovno nesposobna osoba bez zastupnika, zastara te tražbine počinje teći otkad je vjerovnik postao poslovno sposoban ili otkad je dobio zastupn

Prekid zastare

Nastup takvih okolnosti uslijed kojih zastara ne može početi teći ili ako je počela teći prekida se i kad otpadnu te okolnosti zastara počinje teći iznova.

Zastara se prekida:

· Kad dužnik prizna dug - dug se može priznati ne samo izjavom vjerovniku, nego i na posredan način, kao što su davanje otplate, plaćanje kamata, davanje osiguranja.

· Podnošenjem tužbe i svakom drugom vjerovnikovom radnjom poduzetom protiv dužnika pred sudom ili drugim nadležnim tijelom radi utvrđivanja, osiguranja ili ostvarenja tražbine.

Nakon prekida zastara počinje teći iznova, a vrijeme koje je proteklo prije prekida ne računa se u zakonom određeni rok za zastaru. Ne prekida se zastara opomenom dužniku da plati dug, nego samo radnjom pred nadležnim sudom.

3) Vrste obveza PREMA PREDMETU:

3.1)
prema prirodi radnje

3.2)
obveze rezultata i obveze sredstava

3.3)
novcane i nenovcane obveze

3.4)
individualne i genericne obveze

3.5)
trenutne i trajne obveze

3.6)
slozene obveze s vise predmeta

3.1)
vrste obveza prema prirodi radnje:

pozitivne – cinidba na dare, facere (davanje, cinjenje)

negativne – non facere, pati (necinjenje, trpljenje radnje drugog, koju bi na nema tog odnosa mogao zabraniti, suzdrzavanje od dopustenog ponasanja

kombinacija – pozitivnih i negativnih cininidaba jer je vise cinidaba u istom obveznom odnosu

znacaj ove podjele:

na razlicit nacin se vrijedaju obveze, pozitvna se vrijeda ako duznik ne izvrsi ono sto je duzan (necinjenjem), a negativna ako duznik postupi onako kako ne bi smio (cinjenjem)

zastarni rok:

kod pozitivnih tece sutradan od dana dospjelosti

kod negativnih, sutradan od dana kada je postupio suprotno obvezi

3.2)
obveze rezultata i obveze sredstava:

ova podjela je nastala u francuskom pravu i svagdje je prihvacena

obveza rezultata – kriterij ispunjenja je postizanje cilja. Duznik se obvezuje vjerovniku da ce postici odredeni cilj bez obzira na poduzete radnje. To je objektivni cilj, za sve iste obveze je isti npr.  Obveza predaje stvari kod kupoprodaje – cilj je stjecanje vlasnistva vjerovnika. Obveza je ispunjena ako je taj cilj ispunjen, a obveza nije ispunjena, ako cilj nije ispunjen ili je ispunjen djelomicno. Vecina obveza je takva.

Obveza sredstava – ktierij je da li se duznik zauzeo s duznom paznjom, duznik se ne obvezuje da ce postici cilj za vjerovnika, on se zauzima da ce se zauzeti s duznom paznjom i u skladu s pravilima struke uciniti sve sto je u njegovoj moci da se postavljeni cilj postigne. Nije dio njegove pravne obveze stvarno postizanje cilja npr. Ugovor o lijecenju – lijecnik ne moze garantirati izljecenje jer to ne ovisi samo o njemu vec i o stupnju bolesti, opremljenosti bolnice …

Znacaj ove podjele:

odgovornost za stetu – krivnja se predmnjeva samo kod obveza cilja i duznik nije duzan postici rezultat kod obveze sredstava

kod obveze sredstava vjerovnik mora dokazati krivnju duznika, a to je nepostupanje s duznom paznjom, a to se kod obveza sredstava ne predmnjeva.

3.3)
novcane i nenovcane obveze

ova podjela je s obzirom na karakter predmeta cinidbe, a ne predmeta obligacije. 

Za cinidbu koja za svoj predmet ima odredeni iznos novca kazemo da je novcana obveza, one su dakle izrazene u novcu kao sredstvu placanja bez obzira u kojoj valuti, a sve ostale obveze su nenovcane.

U najvecem broju obligacionih odnosa postoji novcana cinidba, obvezni odnosi su imovinski odnosi te se svaka cinidba mora moci izraziti u novcu.

Isti obvezni odnos moze sadrzavati i novcane i nenovcane obveze – miksne obveze npr. Uzdrzavanje – razvijeno je pravilo da se na takve oblikgacije primjenjuju pravila o novcanim obvezama, ako je vrijednija obveza u novcu. Kriterij je dakle vrijednost. Svaka nenovcana obveza se moze pretvoriti u novcanu

Mjesto ispunjenja

Nenovcane se ispunjavanju u mjestu prebivalista duznika, a novcane u mjestu prebivalista vjerovnika jer se one ne ispunjavaju predajom iz ruke u ruku nego preko racuna.

Vrijeme ispunjenja

Nenovcane – duznik ne moze bez pristanka vjerovnika ispuniti obvezu prije dospijeca jer bi to vjerovnika moglo dovesti u tezi polozaj.

Novcane se uvijek mogu ispuniti prije dospjelosti i ne moze se tog prava ugovorm unaprijed odreci jer bi ugovorna odredba, upravljena prema odricanju od tog prava bila nistetna.

Noavcane su one obveze kojima je cinidba (predmet) izrazena u novcu kao sredstvu placanja bez obzira na valutu. Ako smo numizmaticari (skupljamo stari novac) to nije sredstvo placanja nego stvar. Novac mozemo definirati kao sredstvo placanja, mjerilo vrijednosti na trzistu, netjelesni oblik imovine.

Karakteristike novcane obveze

1) novcana obveza nikad ne moze postati nemoguca jer novac ne moze propasti

2) novac je mjerilo vrijednosti i mijenja svoju vrijednost na trzistu. Te promjene dovode do toga da u obveznom odnosu dode do povrede nacela jednake vrijednosti uzajamnih cinidaba

valuta obveze – novcane obveze mogu biti u domacoj i stranoj valuti. U ugovorima se cijena mora dogovoriti u domacoj valuti, a ako je jedan od subjekata stranac onda se placa u stranoj vlauti.

Ako domaci rezidenti dogovore da placjau u stranoj valuti taj iznos ce se pretvoriti u domacu valutu i ugovor ostaje na snazi.

Pretvaranje se vrsi po prodajnom tecaju kojeg objavi HNB na dan dospijaca obveze ili ako zeli vjerovnik na dan placanja

Novcana obveza

· podlijezu nekim specificnim pravilima jer je novac ekvivalent vrijednosti

· danas je najveci broj obveza

· neke su primarno novcane npr. Cijena kod kupoprodaje

· neke su sekundarno novcane npr. Delikt – obveza restituirati stetu, a ako je to nemoguce ili su troskovi veliki daje se novcana naknada

· obeza koja je na prvi pogled novcana, moze biti nenovcana npr. Stari novac

novac mijenja svoju vrijednost sto ugroazava nacelo jednake vrijednosti cinidaba, postoje dva nacina rjesavanja tog problema:

monetarni nominalizam – 

ZOO je prihvatio načelo monetarnog nominalizma: «Kad obveza ima za činidbu iznos novca, dužnik je dužan isplatiti onaj broj novčanih jedinica na koji obveza glasi, osim kad zakon određuje što drugo»

Duguje se nominalno isti iznos koji je duznik dugovao u trenutku nastanka obveze. Time se otklanjaju negativne posljedice valorizma.

Loša strana monetarnog nominalizma jest ta da se ne štiti načelo jednake vrijednosti činidaba, ali dobra strana jest pravna sigurnost i izbjegavanje sporova

Odstupanje od načela nominalizma se čini propisivanjem iznimki ili davanjem odredaba o nominalizmu dispozitivnog karaktera što omogućuje stranama ugovaranje tzv. zaštitnih klauzula. Njima strane preveniraju gubitak zbog promjene vrijednosti novca.

Prema ZOO odstupanja od načela nominalizma moguća su samo ako su predviđena zakonom, npr:

odredbama o izmjeni ugovora zbog promijenjenih okolnosti (clausula rebus sic stantibus), to je kaluzula ex lege. Dopupšta stranci koja je povrijeđena da u slučaju promjene okolnosti traži izmjenu ili raskid ugovora. Tipična okolnost koja se mijenja je promjena vrijednosti novca (pa utječe na promjenu vrijednosti obveze stranaka). Ona je prirodni sastojak svih teretnih ugovora.

Naknada štete – dužnost naknade kad je šteta nastala, ali može proći puno vremena do isplate pa se može promijeniti vrijednost novca. Nadnada štete se utvvrđuje u trenutku donošenja sudske odluke.

Renta – šteta se isplaćuje u tentama (obrocima). Sud utvrđuje rentu koju će dužnik isplaćivati mjesečno unaprijed. Ako ona dugo traje može doći do promjene vrijednosti novca pa im je dopušteno izmjeniti visinu rente.

Kamate – sporedna obveza koja ide uz novčanu ili drugu generičnu obvezu, a predstavlja cijenu za korištenje tuđeg novca ili drugih generičnih stvari. Pomoću kamata se također ublažavaju loše strane nominalizma

Iznimke kad se ovo načelo ne primjenjuje: stranke mogu ugovorite zaštitne klauzule 

1)
valutna ( devizna ) klauzula – njome stranke vrijednost novčane činidbe izražene u kunama vezuju za stranu vlautu za koju idkustvo kaže da je stabilna jer je kuna nestabilna. Obveza je izražena u kunama, a dužnik će plaćati po tečaju npr. Eura

2)
zlatna klauzula – vrijednost novčane činidbe se vezuje za vrojednost zlata na burzi. Prama cijeni zlata – koliko zlata možemo dobiti za taj iznost, toliko ćemo platiti.

3)
indeksna klauzula – visina novčane obveze vezana je za određeni indeks (kojeg utvrđuje određena ovlaštena organizacija – Hrvatski zavod za statistiku). Tim brojem se izražava promjena cijena određene usluge u određenom razdoblju. Ona se ne može uvijek koristiti, nego za određenu vrstu roba. To je kad dužnik duguje izradu neke stvari ili obavljanje nekog djela pa na izradu utječu različite cijene matrijala.

4)
klizna skala – ograničena upotreba. Predviđena za ugovore u kojih se jedna strana obvezuje izraditi određeni premet. Dopušteno je da se ugovri da će cijena ovisiti o promjenama različitih čimbenika koji ulaze u taj predmet (ugovor o djelu). Konačna cijena se ugovara dad se sklapa ugovor, ali se ne može utvrditi precizna cijena jer ona varira, ata klizna skala nam omogućuje da cijena klizi gore – dolje ovisno o drugim čimbenicima. To stranke unaprijed ugovore i ona štiti obje strane. Tu se može ugovoriti da se te promjene toleriraju do određenog postotka, može se ugovoriti gornja i donja granica.

Monetarni vlaorizam – kod nas nije prihvaćen. Dužnik u trenutku ispunjnja obveze ne duguje isti broj novčanih jedinica kao u trenutku nastanka obveze, ovisno o vrijednost novca. Ako je vrijednst novca porasla, broj novčanih jedinica će se smanjiti i obrnuto. Štiti se načelo jednake vrijednosti činidaba, ali je nepraktično jer ima previše preračunavanja.

KAMATE
Sporedne obveze koje idu uz novčanu ili drugu generičnu obvezu, a prredstavlja cijenu za korištenje tuđeg novca ili drugih generičnih stvari

vrste kamata:

a) ugovorne i zakonske ( po izvoru)

b) reovne izatezne (po pravnoj prirodi)

c) međutomne kamate

a) ugovorne i zakonske kamate – odgovaraju na pitanje TKO je propiso da dužnik uz glavnicu duguje i kamate 

zakonske – imaju svoj temelj u zakkonskoj normi kojom se dužniku nameće uz podmrienje glavnice i obveza na kamate. Zatezna kamata je uvije zakonska dok redovne mogu potjecati iz ugovra i iz zakona

ugovorne – naknada za korištenje tuđeg novca ili drugih zamjenjivih stvati utvrđena ugovorm. Osnova ugovornih kamata najčešće je ugovor o zajmu.

Stopu ugovornih kamata utvđuju ugovorne strane s tim da ne smoju prijći granicu utvrđenu u čl. 26 ZOO – stopu ugovrnih kamata veže za stopu zateznih kamata – određuje da ne može biti viša od stope zateznih (zakonskih) kamata na dan sklapanja ugovora, ako se radi o obveznom odnosu u kojem barem jedna osoba nije trgovac

· ako ne odrede kamatnu stopu – između trgovaca biti će ½ zakonske zatezne kamate, a ako barem jedna osoba nije trgovac ¼ zakonske zatezne kamate

· ako stranke dogovore višu stopu od dopuštene, primjenjuje se najviša dopuštena

· zabranjen je anatocizam – naplaćivanje kamata na kamate

· dopušteno je unaprijed ugovoriti povećanu godišnju kamatnu stopu, ako dužnik ne isplati dospjele kamate na vrijeme

b) redovne i zatezne

redovne kamate – naknada za korištenje tuđeg novca. Cijena koja se plaća za novac . novac je stvar kao svaka druga, nastaju u pravilu na temelju ugovora. Mogu biti ugovorne i zakonske. Ugovroti će se način isplate redovne kamate. Zakonska je predviđena dispozitivnim odredbama zakona, a stranke mogu uvijek ugovriti redovnu kamatu.

ZOO u nekim slučajevima kaže da će dužnik dugovati radovne kamae:

· trgovački zajam – zajam je djelatnost jedne od stranaka u ugovoru, duguje se kamata i kad nije ugovorena

· prodaja na kredit – kupac dobije stvar, a cijenu plaća u obrocima. Ako ta stvar daje plodove onda kupac plaća kamau od dana kad je tu stvar dobio bez obzira je li obveza dospjela

· ulog na štednju – banka duguje kamatu na polog štediše

zatezne kamate – kazna za dužnika novčane obveze koji kasni u ispunjenju.  Uvijek su zakonske one su brži i lakši oblik naknade štete za vjerovnika jer mu dužnik nije na vrijeme platio. Vjerovnik ima pravo na zatezne kamate bez obzira da li je zbog zakašnjenja pretrpio kakvu štetu. Ako zatezne kamate ne pokrivaju pretrpljenu štetu u cijelosti, vjerovnik ima pravo na razliku do potpune naknade štete.

Procesna kamata – to je kamata na kamatu. U RH je zabranjen anatocizam, tj. naplaćivanje kamate na kamatu, ali zakonom je moguće ustanoviti iznimke, kao što je procesna kamata. To je uglavničeni iznos zakonske zatezne kamate u slučaju kad je glavnica plaćena. Ta neplaćena kamata postaje nova glavnica, posebno se utužuje i na nju pripadaju procesne kamate od utuženja pa do isplate. Utuženje može biti tek kada je glavnica plaćena. Zakon ju je predvidio i za nenovčana potraživanja. Anatocizam je dozvoljen bankama i financijskim institucijama.

Na dospjele, a neisplaćene zatezne kamate ne teku zatezne kamate, osim kad je to zakonom određeno. Na iznos neisplaćenih kamata mogu se zahtijevati zatezne kamate samo od dana kad je sudu podnesen zahtjev za njihovu isplatu.

c) međutomne kamate – kamate koje duguje vjerovnik dužniku i to kada dužnik ispuni obvezu prije dospjelosti ako je to ugovoreno.

U slučaju ispunjenja novčane obveze prije roka dužnik ima prav do iznosa duga odbit iznos kamata za vrijeme od dana isplate do dospjelosti obveze samo ako je na to ovlašten ugovorom

Direktiva 2000/35 EZ o sprečavanju zakašnjenja u plaćanju u trgovačkim ugovorima – direktiva EU čije je inkorponiranje dovelo da se kamta izračunava na drugačiji način od starog zakona.

Stopa zakonskih zateznih kamata veže se uz eskontnu sopu HNB i mijenja se sukladno promjeni te stope, 01.01 i 01.07. se u NN objavljuje eskontna stopa

Stopa redovne kamate (ugovorne kamate)

Ovisi o obilježjima ugovornih strana:

1) između osoba od kojih barem jedna nije trgovac ( svi ugovori osim onih između trgovaca međusobno i ugovora između trgovaca i tijela javne vlasti) 

- ako je ugovorena nepromjenjiva kamatna stopa, kamatna stopa ne može biti viša od stope zakonske zatezne kamate koja je vrijedila na dan sklapanja ugovora

- ako je ugovorena promjenjiva kamatna stopa, kamatna stopa ne može biti viša od stope zakonske zatezne kamata koja je vrijedila na dan promjene ugovorne kamatne stope

2) između trgovaca – odnosi se na ugovore koji sklope trgovci međusobno i ugovore u kojima je jedna strana trgovac, a druga tijelo javne vlasti.

Naznačene osobe mogu valjano ugovoriti kamatnu stopu koja je do jedne polovice viša od stope zakonske zatezne kamate

3) supletorna kamatna stopa (zamjenska) – primjenjuje je se uvijek kada postoji obveza plaćanja kamata koje nemaju obilježje zateznih kamata, a strane nisu ugovorom odredile stopu kamata, dakle kamate su ugovorene, ali nije određena njihova stopa:

· između osoba od kojih barem jedna nije trgovac, vrijedi kamatna stopa u visine ¼ stope zakonskih zateznih kamata

· između trogovaca ½ stope zakonskih zateznih kamata

4) Ako su ugovorene više kamate od dopuštenih, primijenit će se najviša dopuštena kamatna stopa.

5) Stopa ugovornih kamata odnosi se na razdoblje od jedne godine jer se vezuje za stopu zatezne kamate

ZABRANA ANATOCIZMA

Pod anatocizmom se podrazumijeva obveza placanja kamata na kamate, bilo da je rijec o dospjelim ugovornim ili zateznim kamatama.

Anatocizam je je opcenito zabranjen , a opca zabrana antocizma uredena je prisilnim odredbama.

Nistetna je odredba ugovora kojom se predvida da ce na kamatu koja nije placena teci kamate.

Iznimke:

Anatocizam je dopusten u dva slucaja koja s obzirom na opcu zabranu treba tumaciti usko odnosno restriktivno, a nikako siroko.

1) suugovaratelji mogu valjano unaprijed ugovoriti povecanje kamatne stope na glavnicu koju duznik duguje vjerovniku, ako duznik o dospijecu ne isplati ugovorene kamate. Ipak povecana kamatna stopa ne moze biti veca od najvisih dopustenih kamatnih stopa.

2) Drugu iznimku od opcenite zabrane anatocizma predstavljaju ugovori o novcanom pologu koji se sklapaju s osobama koje su ovlastene za depozitno poslovanje prema ZB – ponajprije banke.

Dopusten je anatocizam kod svih ugovora koji imaju karakter novcanog pologa, ato znaci i kod ugovora o ulogu na stenju i kod neorocenih i kod orocenih depozita.

Banka koja nam kasni s pologom mi njoj mozemo obracunati kamatu na kamatu, a ne obrnuto. Vise se stiti duznika od anatocizma.

ZATEZNE KAMATE

One su vezane za neurednog duznika. Brza i laka nadnada stete za vjerovnika. Nije vezana za nastanak stete, on tu stetu u pravilu trpi jer je mogao upotrebljavati taj novac, ali ako i nema stete duznik ih duguje ex lege.

Ako je vjerovnik pretrpio vecu stetu od iznosa zakonskih zateznih kamata ima pravo na visak pretrpljene stete tj. Pravo na razliku do potpune naknade stete.

Psiholoski su poticaj duznikuda vrati dug. Zbog te funkcije zatezne kamate , vrlo je vazno kolika je stopa. To je vazno s ekonomskog aspekta, ona mora biti tolika da natjera duznika da plati dug.

Primjena novog zoo, na zatezne kamate je odgodena na 2 godine

Utvrdenje stope u:

1) trgovackim ugovorima – odreduje se uvecanjem eskontne stope HNB koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekucem polugoditstu za 8 postotnih poena 

2) netrgovackim ugovorima – stopa koja je vrijedila u prethodnom polugodištu, samo što se uvećaje za 5 postotnih poena

u oba slučaja nužno je uočiti da je riječ o uvećanju za postotne bodove, a ne za određeni postotak

Stopa se odnosi na razdoblje od jedne godine zbog eskontne stope koja se obračunava po tekućem razdoblju.

ZOO u skladu sa smjernicama EU, o borbi protiv kašnjenja u poslovnim transakcijama, dopušta iznimno ugovaranje zateznih kamata, ali samo za trgovačke ugovore i ugovore između trgovaca i tijela javne vlasti. Ugovorne strane mogu valjano ugovoriti stopu zateznih kamata za slučaj zakašnjenja s pllaćanjem prema tim ugovorima.

Pri ugovarnaju stope zateznih kamata vrijedi ograničenje njezine visine koje postoji pri ugovaranju stope ugovornih kamata, a to znači da ugovorena stopa zateznih kamata može od zakonske stope zateznih kamata biti veća najviše jednu polovicu tj. 50 posto, a u slučaju ugovaranja više stope, primjenit će se najviša dopuštena svota.

Osim toga za valjanost ugovorne odredbe o visini ugovorene stope zateznih kamata nužno je da ugovorenom stopom, protivno načelu savjesnosti i poštenja ne bude uzrokovana očigledna neravnopravnost u privima i obvezama ugovornih strana.

Nije dostatna svaka neravnopravnost, nego je potrebna očita neravnopravnost. Pri ocjeni je li, uz povredu načela savjesnoti i poštenja, uspostavljena očita neravnopravnost suugovaratelja potrebno se ravnati po:

· poglavito trgovačkim običajima

· prirodi predmeta obveze

· okolnostima slučaja 

· postojanju odnosno nepostojanju opravdanih razloga za odstupanje od zakonske stope zateznih kamata.
ZABRANA ANATOCIZMA
Zabrana anatocizma odnosi se na samo na ugovorne nego i na zatezne kamate, pa na dospjele zatezne kamate ne teku zatezne kamate, osim ako to nije posebnim zakonom određeno.

U svezi s zateznim kamatama, anatocizam je dopušten inimno:

- na iznos neisplaćenih kamata mogu se zahtijevati zatezne kamate samo od dana kada je sudu podnesen zahtjev za njihovu isplatu

- procesne kamate počinju teći od dana podnošenja sudu zahtjeva za vraćanje duhovanih, a neisplaćenih zateznih kamata. To znači da je glavnica plaćena, ali nije zatezna kamata.

ZASTARA POTRAŽIVANJA KAMATA

· potraživanja kamta su sporedna, zastarom glavnog potraživanja zastarijevaju i kamate, ali kamate mogu i samstalno zastariti

· kamate su periodična potraživanja

· zatezne kamate zastarijevaju svakog dana dospjeća, svakim danaom dospjeva određeni iznos zateznih kamata

· svako periodično potraživanje zastarijeva za 3 godine od nastanka svakog pojedinog potraživanja.

3.4)
individualne i generičke obveze

Individualne – imaju za predmet inidvidualno određenu činidbu (species)

Generičke – određene po rodu, vrsti i kavaliteti činidbe

Značaj podjele:

Propast činidbe: 

· kod generičkih – rizik propassti je na dužniku, pravilo genera non perunt, rod ne propada. Tako mu propadne generična stvar mora nabaviti novu bez obzira na kivnju.

· Kod inidividualnih – krivnja je relativna, ako je bez krivnje dužnika propala, oslobodit će se obveze, a ak je dužnik kriv, mora naknaditi štetu. Inidividualne obveze prestaju propašću stvari, a generičke ne.

3.5)
trenutne i trajne obveze

· trenutne – one koje se ispunjavaju odjednom i relativno kratko npr. Predaja stavri

· trajne, razlikujemo: - u užem smislu – one koje se ispunjavaju duže vrijeme


bez prekida

 - sukcesivne – ispunjavaju se duže vrijeme, ali ne kontinuirano (u obrocima)

· negativne obveze su u pravilu trajne

značaj podjele:

· rok zastare: kod trajnih počinje teći kad je dužnik prestao izvršavati trajnu obvezu, a kod trenutnih sutradan, poslije dospjeća dok kod sukcesivnih svaka rata zastarijeva posebno

· clausula rebus sic stantibu – kod trajnih obveza, naknadna nemogućnost ispunjenja.

3.6)
složene obveze s više predmeta

To su obveze u kojima sse duguje više činidaba, 3 slučaja:

· kumulativne

· alternativne

· fakultativne

 - kumulaitvne – obveze kod kojih dužnik duguje više činidaba, ali se oslobađa obveze tek kad ispuni posljednju od dugovanih činidaba, npr obveze iz ugovora o uzdržavanju

 - alternative – dužnik duguje više činidaba, ali se oslobađa obveze ispunjenjm jedne od više činidaba, više činidaba in obligatore, jedna činidba in solutione – duae in obligatione, una res in solutione

· Kome pripada izbor: 3 solucije, dužniku, vjerovniku ili trećemu. Ukoliko nije uređeno ugovorom ili zakonom onda izbor pripada dužniku.

· Trajanje prava izbora – ovisi na kome je izbor i pravo izbora se nasljeđuje

 - Izbor dužnika – to pravo prestaje kad on izjavi vjerovniku da je izabrao jednu od više činidaba (izričito ili konkludentnim radnjama počne izvršavati jednu od njih). Ako dužnik ne izvrši pravo izbora njegovo pravo traje i dalje. Kada izabere ne može se predomisliti.

Vjerovnik može ponijeti tužbu, ako dužnik ne izvrši činidbu, ali tužbeni zahtjev vjerovnika mora glasiti alternativno, a ako se zahtjev prihvati i presuda suda mora glasiti alternativno. Još traje pravo dužnika, sve dok u postupku prinudne ovrhe vjerovniku ne bude predana jedna od činidaba, sve do tada dužnik može birati.

 - pravo izbora vjerovnika – (na temelju ugovora, zakona), ne traje dugo kao kod dužnika. Vjerovnik može tada činiti na štetu dužnika. Ako vjerovnik ne vrši izbor, mora ga se lišiti toga prava.

Ako u vremenu koje je dogovoreno ne izvrši pravo izbora, dužnik mu može uputiit poziv da izvrši izbor, a ako ni tada ne izvrši onda pravo izbora prelazi na dužnika jer on mora znati što duguje i želi se osloboditi obveze

 - izbor ima treća osoba – ako na zahtjev dužnika i vjerovnika treći nije izvršio izbor, izbor će izvršiti sud

Propast jedne od dugovnih činidaba

1) ako je došlo bez krivnje stranaka (zbog više sile ili treće osobe) tada se obveza svodi na preostale činidbe, tada ostaje i dalje složena ili na preostalu činidbu, onda postaje jednostavna.

2) krivnjom dužnika ovisi tko ima pravo izbora, ako ga ima dužnik, kriv je za propast činidbe, obveza se svodi na preostale činidbe, a ako pravo izbora ima vjerovnik, može birati ili neku od prestalih činidaba ili naknadu štete za propalu stvar

3) ako je za propast kriv vjerovnik, ovisi opet na kome je izbor, ako je izbor na vjerovniku, on može izabrati da se dužnikova obveza ugasi ili da mu naknadi štetu za uništenu stvar, a da dužnik njemu ispuni neku od preostalih obveza, ako ako je izbor na dužniku, on može izabrati da se njegova obveza gasi ili može izabrati da traži naknadu štete za propalu činidbu i izvršiti preostalu obvezu.

 - fakultativne obveze i fakultativne tražbine
· to su obveze u kojima dužnik duguje samo jednu činidbu obveze, ali te se obveze može osoloboditi ispunjenjem neke druge, unaprijed određene činidbe.

· Riječ je o pravu ovlaštenika da, umjesto one obveze koja je nastala osnivanjem obveznog odnosa, može ispuniti neku drugu nedugovanu činidbu

· Dužnik je ovlašten predmet koji duguje zamijeniti drugim predmetom i zato se ta ovlast i naziva ovlast na zamjenu

· Kod njih vjerovnik može tužbom  od dužnika zahtijevati samo onu činidbu koja je dana kao obveza – in obligatore – una res in obligatore, duae sunt in solutione
· Pravo izbora je samo na dužniku i to pravo traje do postupka prinudne ovrhe. Jednom izvršen izbor ga ne obvezuje, može se predomisilit, za razliku od alternativnih obveza. Dakle, izjava o izboru je opoziva

· Propast dugovane činidbe – ako ta činidba postane nemoguća bez odgovornosti dužnika ili vjerovnika, obveza se gasi jer vjerovnik ne može zahtijevati facultas alternativa – ovlast na zamjenu

· Ako postane nemoguća krivnjom vjerovnika – obveza dužnika se gasi, ali dužnik nema pravo na naknadu štete

· Ako je propala krivnjom dužnika – vjerovnik može od njega zahtijevati samo naknadu štete, ali se dužnik može toga osloboditi davanjem alternativne obveze – facultas alternativa

Fakultativne tražbine – jenda činidba in obligatione, ali je vjrovniku dano pravo da umjesto te činidbe traži neku drugu određenu činidbu, facultas alternativa je sad na vjerovniku. Na njih će se primjenjivati pravila o alternativnim i fakultativnim obvezama. Praktično u obzir dolaze sljedeće situacije:

· postoji li fakultativna tražbina vjerovnika, a on se ne posluži svojom ovlašću zahtijevati predaju one druge, nedugovane činidbe, dužnik i dalje ostaje u obvezi ispunjenja stvarno dugovane činidbe

· ne posluži li se vjerovnik svojim pravom na zamjenu pa ispunjenje dužne činidbe postane nemoguće zbog dogašaja za koji dužnik odgovara, vjerovnik ima pravo po vlstitom izboru, zahtijevati prostalu činidbu ili naknadu štete

· ako je za vrijeme postojanja vjerovnikaova prava na fakultativnu tražbino prvobitna činidba postala nemoguća zbog događaja zakoje ne odgovara ni jedna strana, fakultativna tražbina vjerovnika ograničava se na preostalu činidbu

· ako je ispunjenje činidbe postalo nemoguće zbog događaja za koji odgovra vjerovnik, gasi se obveza dužnika, ali vjerovnik može dužniku naknaditi štetu jer ne može ispuniti ugovornu obvezu i zahtijevati ispunjenje fakultativno određene činidbe.

4)
složene obveze S VIŠE SUBJEKATA

Rzlikujemo:

a) djeljive

b) nedjeljive

c) solidarne (aktivne i pasivne)

a)
djeljive obveze -  su one u kojima se dužnikova činidba može podijeliti i obveza ispuniti u dijelovima, a da da dijelovi i dalje imaju ista svojstva kao i cijela obveza te da podjelom predmet ne gubi ništa od svoje vrijednosti.

Djeljive pluralističke obveze treba podiljeti na one u kojima ima više dužnika (pasivne djeljive obveze) ili više vjerovnika (aktivne djeljive obveze)

Ako imamo više dužnika, a obveza je djeljiva onda svaki od njih duguje samo svoj dio obveze, odgovoraju odvojeno, nema soidarnost.

Onaj dužnik koji ispuni svoju obvezu izalzi iz ugovora. Njihova je pravna pozicija odvojena.

Sve prigovore vjerovnik može uputiti samo jednom, a ne svima, npr. Ako jedan dužnik kasni.

Ako imamo više vjerovnika,a ne dužnika – svaki vjerovnik ima odvojenu poziciju, svaki vjerovnik potražuje svoj dio

· veličina dijelova – ako se radi o ugovoru biti će oređena ugovorm, ako se radi o zakonu onda u njemu, a ako nema ugovora ni zakona veličina će ovisiti o prirodi posla/odnosa. Ako se ni na jedan od ovih načina ne može odrediti onda su dijelovi jednaki, dijeli se na onoliko koliko ima vjerovnika.

· Pretpostavka solidarnosti – ako se radi o trgovačkim ugovorima i predmet je djeljiv i ima više dužnika, zakon predmijeva da ti dužnici odgovaraju solidarno (svi odgovaraju za čitav dug). Ta predmeijeva je oboriva, može se ugovorm isključiti, njome se poboljšava položaj vjerovnika.

b)
nedjeljive obveze – kao i djeljive i nedjeljive obveze mogu biti pasivne nedjeljive obveze u kojima je više dužnik te aktivne nedjeljive obveze u kojima je više vjerovnika prema jednom dužniku obveze, a predmet obveze je prirodno ili pravno nedjeljiv. Predmet činidbe je nedjeljiva stvar, ne može se podijelit, a da se ne izgubi svojstvo ili vrijednost. Svi dužnici duguju i svi vjerovnici potražuju cijelu obvezu.

· apsolutna nedjeljivost – ona koja proizlazi iz prirodnih svojstava stvari (auto, kuća)

· relativna nedjeljivost – stranke mogu ugovorm odrediti da je neka stvar nedjeljiva, ali je po prirodnom svojstvu djeljiva.

· ako imamo više dužnika – primjenjuju se pravila o solidarnim obvezama (svaki dužnik duguje čitavu obvezu, ačim je jedan izvrši drugi se oslobađaju)

· ako imamo više vjerovnika – a solidarnost nije ugovorena niti je zakonom prediviđena, svi vjerovnici moraju tražiti zajedno činidbu, a dužnik jednino može svima zajedno ispuniti činidbu. Ako je jednom ispunio, a drugome nije – oni ga mogu tužiti. Moguće je da jedan od vjerovnika traži činidbu, ali mora imati ovlaštenje preostalih vjrovnika da ih zastupa

kada može ispuniti samo jednom – ako se radi o vjrovniku koji ima ovlaštenje od drugih vjerovnika da primi činidbu od dužnika

c)
solidarne obveze – takav obveznopravni odnos u kojem ima više stranaka i činidba je djeljiva, ali iz azakona ili ugovora proizlazi da se ona tretira kao nedjeljiva, primjenjuje se naelo solidarnosti, da svaki dužnik duguje čitavu činidbu, a ako ima više vjerovnika svaki od njih potražuje čitavu činidbu.

 - ovisno o tome na kojoj strani ima više subjekata, razlikujemo:

c.a
aktivnu solidarnu obvezu (više vjerovnika, jedan dužnik), više vjerovnika djeljive činidbe od kojih svaki od njih može od dužnika zahtijevati ispunjenje čitave činidbe, ali se dužnik osobađa ispunjenjem bilo kojem vjerovniku (razlika od nedjeljivih – vjerovnici ne moraju zajedno tražiti ispunjenje), svaki od vjerovnika može potraživati samo dio, ali ovlašten potraživati i čitavu.

Dužnik će se osloboditi ispunjenjem činidbe onom vjerovniku koji je privi zahtijevao. Ako ni jedan ne zahtijeva – imapravo izabrati kome će se ispuniti, svrha – lakše uzajamno zastupanje da se lakše dođe do ispunjenja ( lakša realizacija potraživanja kad imamo više vjerovnika)

Svaki od njih zastupa interese svih, ovlašten je poduzimati sve radnje koje proizvode učinke prema svim vjerovnicima jer zastupa interese svih.

Tu vrijedi pravilo da sve radnje koje jedan od vjerovnika poduzme u korist svih, na njih se mogu pozvati svi. Ali radnje koje je poduzeo jedan od vjerovnika, a to šteti drugim vjerovnicima tada ta radnja djeluje samo prema onom vjerovniku koji je tu radnju poduzemo, a ne na ostale vjerovnike.

 - izvor – aktivna solidarnost s ne pretpostavlja – kao što se u nedjeljivim obvezama pretopstavalja pasivana – nego se do aktivne solidarnosti vjerovnika može doći samo ako je ona ugovrena,zakonom određena.

Djelovanje aktivne solidarne obveze:
b) ispunjenje, zamjena ispunjenja, deponiranje

 - ispunjenje – kad duznik ispupni obvezu jednom vjerovniku, oslobada se, bez obzira na koji je nacin ispunjena, oslobada se prema svima.

Ako je jednom vjerovniku ispunio samo jedan dio cinidbe, obveza se prema svima gasi u tom dijelu, a svi ostali postaju suvjerovnici ostalog dijela.

 - zamjena ispunjenja – cesto se tim institutom naziva i davanje umjesto dugovanog – je ugovor izmedu duznika i vjerovnika na temelju kojega duznik daje, a vjerovnik prima nesto drugo umjesto onoga sto mu duznik duguje npr. Vjerovnik pristaje umjesto slike primiti staru amforu. Obveza duznika prestaje kad vjerovnik primi ugovorno zamijenjenu cinidbu pa ako dode do zamjene ispunjenja, ispunjenje druge cinidbe znaci bezuvjetno ispunjenje duznikove obveze koja se time gasi.

 - deponiranje – slucaj kada se duznika oslobada obveze, ispunjenjem duzne obveze jednom od vjerovnika

c) kompezacija

ili prbijanje, prema vjerovniku koji trazi ispunjenje obveze. Kada su dvije osobee iz dva odnosa istovremeno jedna drugoj vjerovnik i duznik sa sa obrnutim ulogama, tada se moze izvrsiti kompezacije, prebit ce se medusobni dugovi pa nitko nikome ne duguje nista.

 Duznik moze prebiti neki svoj dug tj.dug koji duguje temeljem aktivne solidarnosti vjerovnika s trazbinom koju ima prema onom solidarnom vjerovniku koji od njega zahtijeva ispunjenje solidarne obveze.

U tom slucaju ako je trazbina duznika veca od solidarne obveze, cijela solidarna obveza se gasi, a ako je trazbina duznika manja, gasi se solidarna obveza djelomicno i to do svote duznikove trazbine.

Prema starom ZOO, takoder je vrijedilo prezhodno pravilo, ali uz to postojalo je i pravilo da je duznik mogao kad je imao potrazivanje prema drugome suvjerovniku istaknuti prigovor kompezacije samo do one visine koliko u internom odnosu izmedu vise vjerovnika iznosi dio koji ce on dobiti.

d) otpust duga i novacija

 - otpust duga – ugovor izmedu duznika i vjrovnika kojim vjerovnik otpusta dug duzniku uz njegov pristanak. Ako je taj ugovor sklopio samo jedan vjerovnik s duznikom on djeluje samo prema njemu, a ne prema ostalim vjerovnicima.

Obveza duznika se smanjuje za dio koji u internom odnosu pripada tom vjerovniku

 - Novacija – ugovor kojim se postojeca obveza mijenja. Moguce je da taj ugovor sklopi jedan vjerovnik i jedan duznik. Stara obveza prestaje, ako bi svi sklopili, a ako sklopi jedan vjerovnik obveza se smanjuje za dio koji pada na tog vjerovnika.

e) nagodba

ugovor izmedu duznika i vjerovnika, stranke prave komopromis. Ako sklopi duznik s jednim vjerovnikom ucinak je da taj ugovor djeluje samo izmedu duznika i tog vjerovnika. Na ostale vjerovnike nema utjecaja, ali im zakon daje mogucnost da pristupe toj nagodbi. Ako pristupe onda ce proizvoditi ucinke i na njih. Pristupanje nije moguce ako vjerovnik sklopi nagodbu za svoj interni dio.
f) konfuzija

sjedinjenje, kada se u isotj osobi sjedine i vjerovnik i duznik. Ako je jednostavna obveza, onda obveza prestaje.

Ako jedan od vjerovnika naslijedi duznika, tada solidarnost prestaje jer vise nema duznika prema kojem su ugvoorili solidarno potrazivanje.

Svaki od ostalih vjerovnika moze potrzivati ispunjenje svog dijela od onog vjerovnika koji je naslijedio duznika, a koji sad duguje po pravilima o djeljivim obvezama.

g) zakasnjenje duznika

kad ga vjefonik pozove da plati dug, djeluje prema svim vjerovnicima, tada teku zatezne kamate

h) zakasnjenje vjerovnika

kada duznik ponudi ispunjenje , vjerovnik ga odbije, ako je jedan vjerovnik u zakasnjenju onda to djeluje i na ostale vjerovnike koji takoder padaju u zakasnjenje. Dakle, kada je jedan vjerovnik u zakasnjenju onda su svi jer se stite interesi duznika.

i) priznanje duga

izjava volje duznika kojom on priznaje postojanje duga (izricito, konkludentnim radnjama). Ako to ucini prema jednom vjerovniku, djeluje prema svim vjerovnicima. Dug se vise ne moze osporavati.

Prekid ili zastoj zastare

Prekid – nastup takvih okolnosti da se zastara prekine pa kad prestanu te okolnosti zastara tece iznova. Ako zastaru prekine jedan vjerovnik koristi samo njemu, a za ostale vjerovnike zastarni rokovi teku i dalje (interni odnos)

Zastoj – odredene okolnosti zbog kojih se sprijecava podizanje tuzbe, a kad te okolnosti prestanu nastavlja se zastara. Ako je zastoj kod jednog vjerovnika on djeluje samo prema njemu, a ne prema ostalima.

Odricanje od zastare – kad zastara nastupi moze je se odreci, ako se zastare odrekne jedan vjerovnik, odricanje djeluje prema ostalim vjerovnicima.

Regresni odnos – dogodi li se da je ispunjenje primio samo jedan ili samo nekolicina solidarnih vjerovnika, a ostali ga nisu primili uopce ili ne u onom opsegu koji im pripada, nepodmireni vjerovnici imaju pravo na regres od onoga odnosno onih solidarnih vjerovnika kojemu odnosno kojima je duznik ispunio obvezu.

Kako je velicina dijelova pojedinih solidarnih vjerovnika redovito unaprijed odredena, regresni zahtjev odnosi se na nepodmireni dio trazbina svakog solidarnog vjerovnika.

Zapravo vjerovnik koji je primio ispunjenje postao je duznik svakom solidarnom vjerovniku za dio koji mu pripada, a ti dijelovi mogu biti jednaki ili razliciti.

Ako se iz odnosa izmedu solidarnih vjerovnika ne moze utvrditi sto kome pripada, svakom solidarnom vjrovniku pripada jednak dio.

c.b
pasivne solidarne obveze

obveze u kojima imamo vise duznika, cinidba je djeljiva, ali je vjerovnik ovlaste od bilo kojeg duznika zahtijevati izvrsenje cijele obveze pa cim vjerovnik primi obvezu prestaje biti vjerovnik.

Vjerovnik ima slobodan izbor kod izbora duznika osim ako redoslijed duznika nije predviden ugovorom

Solidarni duznici mogu dugovati pod razlicitim uvjetim, imaju istu cinidbu, ali npr. Razlicite rokove.

Svrha – je podizanje stupnja sigurnosti, realizacije potrazivanja za vjerovnike.

Duznici jedan drugoga zastupaju, njihove radnje proizvode ucinke prema ostalim duznicima. Ono sto je jedan duznik ucinio u korist duznika djeluje prema svima, a one koje je podueo na stetu duznicke pozicije djeluje samo prema njemu.

Izvori:
1)
pravni posao – ugovor, oporuka

Ugovor – ako je činidba djeljiva,a na dužničkoj strani se nalazi više subjekata, oni se mogu ugovorom obvezati kao solidarni dužnici. Odredbe kojima se uspostavlja pasivna solidarnost mogu biti vrlo jasne i kratke npr. „obvezujemo se solidarno“, „svi za jednog jedan za sve“ ...

Oporuka – će biti temelj pasivne solidarnosti npr. Kad ostavitelj odredbom posljednje volje odredi da mu nasljednici zajedno podignu nadgrobni spomenik.

2)
zakon 

Za postojanje solidarnosi dužnika na temelju zakona valja naglasiti da ona nastaje kad postoje zakonom propisane činjenice ili stanja. Tada neovisno o volji dužnika, nastaje konkretna solidarna obveza. Zakonom predviđena pasivna solidarna odgovornost utvrđena je u samom ZOO na više mjesta, npr.

Obveze iz ugovora:

· Solidarno jamstvo – obveže li se jamac kao jamac i platac, tada on odgovara vjerovniku na isti način i pod istim uvjetima kao i glavni dužnik za cijelu obvezu, time da vjerovnik ima pravo izbora zahtijevati ispunjenje bilo od glavnog dužnika, bilo od jamca ili od obojice istodobno.

Kod solidarnog jamstva vjerovnik je ovlašten zahtijevati ispunjenje od jamca i prije nego što se pokušao namiriti od glavnog dužnika. (npr. Dva jamca za moj kredit duguju ako ga ne platim i u ovom slučaju banka može odmah tražiti podmirenje obveze od jamca, ne mora pokušati s naplatom od glavnog dužnika.)

· Jamstvo u trgovačkim odnosima – za obveze iz trgovačkih ugovora o jamstvu postoji oboriva zakonska pretpostavka da je jamstvo uvijek solidarno, ali se može drukčije ugovoriti.
· Sujamstvo – više jamaca nekog duga odgovaraju solidarno, svaki od solidarnih jamaca odgovara za ispunjenje cijele obveze glavnog dužnik, time da je vjerovnik ovlašten zahtijevati ispunjenje cijele obveze kako od glavnog dužnika tako i od bilo kojeg sujamaca sve dok obveza u cijelosti ne bude ispunjena. Nisu li solidarni jamci uredili svoje međusobne odnose ili se dijelovi njihovih obveza ne mogu odrediti po prirodi posla, njihova se zajednička obveza dijeli na jednake dijelove.
· Nalog više osoba –  npr ZOO kod ugovora o nalogu predviđa solidarnu odgovornost nalogoprimaca npr. jedan nalogodavac više nalogoprimaca, ako je obavljenje nekog posloa povjereno nekolicini istim nalogom da ga zajednički obavljaju, oni odgovaraju solidarno za obveze iz tog naloga, ako što drugo nije ugovoreno.
Odgovornost za štetu (obveze iz delikata):

· odgovornost više osoba za istu štetu 

· za šteu koju su dvije ili više osoba prouzročile zajedno svi sudionici odgovoraju solidarno, to znači da oštećenik ima pravo zahtijevati naknadu štete od bilo kojeg sudionika, bez obzira na stupanj sudjelovanja pojedinog štetnika u prouzročenju štete i bez obzira na vrstu i stupanj njegove odgovornosti.

· Poticatelji i pomagatelj te onaj tko im je pomogao da se odgovorne osobe ne otkriju odgovaraju solidarno s njima – 

Poticatelj – je osoba koja s namjerom potiče drugu osobu na počinjenje određene protupravne radnje, uključujući i prouzročenje štete, na način dakod potaknutog stvori odluku o deliktnom ponašanju ili ga učvrsti u odluci o izvedbi određenog delikta, ako se u vezi s počinjenjm koleba.

Pomagatelj – je osoba koja s namjrom pomaže drugoj osobi u izvođenju protupravne radnje, uključujući i prouzročenje štete, na način da mu izravno pruža pomoć u izvedbi delikta.

Osoba koja pomaže da se odgovorna osoba ne otkrije – to su osobe koje nisu izravno prouzročile štetu niti su pomagale, niti su poticale osobu koja je izravno prouzročila štetu, ali su pomagale da se odgovorne osobe za štetu ne otkriju – podstrekači

· solidarno odgovaraju za prouzročenu štetu i osobe koje su je uzrokovale radeći nezavisno jedna od druge, ako se ne mogu utvrditi njihovi udjeli u nastaloj šteti

· kad je nedvojbeno da je štetu prouzročila neka od dviju ili više određenih osoba koje su na neki način međusobno povezane, a ne može se utvrditi koja je od njih štetu prouzročila, te osobe odgovaraju solidarno

· solidarna odgovornost naručitelja i izvođača radova na nekretnini – naručitelj i izvođač radova na nekretnini solidarno odgovaraju trećoj osobi za štetu koja joj nastane u vezi s izvođenjem tih radova

· štete od sudara motornih vozila u prometu: svi vlasnici motornih vozila trećim osobama koje su pretrpile štetu odgovaraju solidarno

odgovornost za durgoga:

· solidarna odgovornost roditelja i djeteta – ako pored roditelja odgovara za štetu i dijete, njihova je odgovornost solidarna

· solidarna odgovornost osobe koja ima nadzor nad maloljetnikom i maloljetnika – u okolnostimakada osoim osoba koje obavljaju nadzor nad maloljetnikom, odgovaraju i maloljetnici koji su prouzročili štetu, njihova odgovornost je solidarna, oni odgovaraju u sadžaju solidarnosti dužnika

· solidarna odgovornost bračnih drugova – za obveze koje su preuzeli iz braka

· solidarna odgovornost mjeničnih dužnika – sve osobe čiji se potpis nalazi na mjenici automatksi postaju sudužnici mjenične obveze

· solidarna odgovornost nasljednika – naljednici odgovarju za ostaviteljeve dugove solidarno do visine nasljeđene imovine

predmijevana solidarnost:

· trgovački ugovori – kad ima više dužnika u nekkoj djeljivoj obvezi nastaloj trgovačkim ugovorom, oni odgovaraju vjerovniku solidarno, osim ako su ugovaratelji izrijekom otklonili solidarnu odgovornost

Djelovanje pasivne solidarne obveze

ispunjenje – ispunjenje jednog od dužnika djeluje oslobađajuće prema svim dužnicima bez obzira na način ispunjenja prema vjerovniku

prigovori iz sadržaja obveze: prema vjerovniku svaki solidarni dužnik može isticati objektivne prigovore što proistječu iz sadržaja obveze, ako prigovor istakne jedan dužnik ima djelovanje prema svima

kompezacija (prijeboj) – u vezi s prijebojem vjerovnikove tražbine s protutražbinom koju jedan od solidarnih dužnika ima od njega u osnovi postoje dvije situacije:

1)
utuži li vjerovnik nekog drugog sudužnika, a ne onoga s čijom je tražbinom njegova prebijena, na ispunjenje svoje tražbine svaki od solidarnih dužnika može staviti prigovor prijeboja tj. Može se pozvati na prijeboj koji je obavio njegov sudužnik te da se tim prijebojem obveza ugasila, dakle samo sudužnik koji je pozvan ovlašten je staviti prigovor kompezacije

2)
u drugoj sitaciji postavlja se pitanje može li solidarni dužnik koji nema protutražbinu protiv tražbine vjerovnika prebiti tražbinu svojeg sudužnika s tražbinom vjerovnika i tako ugasiti obvezu. Odgovor je negativan, što znači da jedan solidarni dužnik ne može prebiti tražbinu drugog solidarnog dužnika s tražbinom vjerovnika i to je određeno prisilnom odredbom ZOO.


Prema starom ZOO ako prigovor kompenzacije istakne nakon što je pozvan od vjrovnika sudužnik koji je pozvan na isplatu može prebiti ne samo svoje potraživanje prema vjerovniku nego i ono koje ima neki od drugih sudužnika, ali samo za onoliko koliko iznosi dio duga tog dužnika u solidarnoj obvezi.

Novom odrebom, pridonosi se zaštiit vjerovnika i sudužnikakoji ima tražbina prema vjerovniku, kao i potvrda načela uzajamnosti prijeboja.

Otpust duga – za valjanost otpusta duga nije dostatna jednostrana izjava volje vjerovnika već je potreban ugovor između suugovaratelja. Dakle. Vjerovnik otpušta dug dužniku koji na to pristaje.

Načelno, otpust duga djeluje prema svima remmisio in rem, otpust duga učinjen sporazumno s jednim solidarnim dužnikom oslobađa obveze i ostale dužnike

Ako se iz ugovora između vjerovnika i jednoga od solidarnih dužnika može zaključiti da je oprost duga imao za svrhu osoloboditi od obveze samo tog dužnika, onda oprost djeluje samo za tog dužnika remmisio in presonam, a ostali solidarni dužnici odgovaraju solidarno za ostatak duga, obveza ostalih se dakle samnjuje za onoliko koliko je u međusobnim odnosima iznosila obveza dužnika koji se služi otpustom

Novacija (obnova) – dužnik i vjrovnik mijenjaju obveze. Ako je učinjena između vjrovnika i samo jednog solidarnog dužnika gelde cijelog duga, postoji zakonska pretpostavka da ona djeluje prema svim ostalim soliidarnim dužnicima tako da se svi oni oslobađaju obveze.

Tom obnovom stara obveza, zakoju su odgovarali svi solidarni dužnici, prestaje postojati, a umjesto nje nastaje nova obveza, ali samo za onog solidarnog dužnika koji je sudjelovao u novaciji, a ostale solidarne dužnike koji u tome nisu sudjelovali nova obveza više ne obvezuje.

Ne obhvaća li obnova cijelu solidarnu obvezu, već samo onaj dio koji u međusobnim odnosima solidarnih dužnika otpada na dužnika koji je sklopio ugovor o obnovi in personam, obveza ostalih dužnika ne prestaje već se samo smanjuje za taj dio, tj. Ostali dužnici i dalje solidarno odgovaraju za preostali umanjeni dio duga.

Poravnanje (nagodba) – mijenja se obveza, kompromis. Ako jedan od sudužnika sklopi ugovor s vjerovnikom tada taj ugovor ne proizvodi učinke prema ostalim sudužnicima, ali oni mu mogu pristupiti ako to žele osim ako je u ugovoru izričito određeno da vjerovnik želi sklopiti poravnanje s jednim dužnikom.

Sjedinjenje – kada se u istoj obvezi sjedini svojstvo dužnika i vjerovnika, obveza ostalih ostaje, ali se smanjuje za dio koliko je prije sjedinjenja iznosio dio solidarnog dužnika koje se sjedinio s vjrovnikom.

Zakašnjenje vjerovnika – vjerovnik koji je došao u zakašnjnje i prema jednom solidarnom dužniku, dopao je u zakašnjenje i prema svim ostalim solidarnim dužnicima te svatko od dužnika može tražiti naknadu štete.

Zakašnjenje dužnika i priznanje duga – nema učinka u odnosu na ostale solidarne dužnike, što znači da oni ne dolaze u zakašnjenje, kao i priznanje duga jednog od solidarnih duznika nema učinka na ostale solidarne dužnike

Zasto i prekid zastare, odricanje od zastare – zastoj i prekid zastare u solidarnim obvezama individualni su zato što se svaki od dužnika može obvezati s različitim rokom ispunjenja te zastoja i prekida bio pogoršan položaj ostalih dužnika.

Iz toga proizlazi da se na zastarjelost može pozivati samo onaj dužnik prema kojemu je zastara nastupila, a zasto i prekid zastare imaju učinak samo na dužnika za kojega je zastara obustavljena, odnosno prekinuta, a ne i na ostale solidarne dužnike za koje zastara i dalje teče.

Ni odricanje od već nastupljene zastare jednog od solidarnih dužnika nema učinka prema ostalim solidarnim dužnicima jer bi ih u protivnom to očigledno stavilo u gori položaj.

Regresni odnos – kad je vjerovnik ostavario 100% potraživanja tada prestaje biti vjerovnik, on izlazi iz obveze  i nastaje regresni odnos te ako je jedan od solidarnih dužnika ispunio čitavu obvezu on stupa na mjesto vjerovnika prema ostalim solidarnim dužnicima, može zahtijevati od njih ono što oni duguju.

Ako je vjerovnik nekog od sudužnika oslobodio duga ili mu je dug smanjio to nema utjecaja na regres, jer se i od njega može tražiti regres.

Ako je jedan dužnik insolventan zakon kaže da se dio takovog dužnika  dijeli razmjerno na sve dužnike.

Ako je solidarna obveza osnovana u isključivom interesu jednoga solidarnog dužnika, on je dužan naknaditi cijeli iznos duga sudužniku koji je namirio vjerovnika npr. Kredit – glavni dužnik i 2 jamca, ako je jedan jamac sve platio može potraživati sve od glavnog dužnika, ali ako je glavni dužnik platio jamac od njega ne može tražiti.

5)
SAMOSTALNE I AKCESORNE OBVEZE

samostalne (glavne) – nastaju i opstaju bez ikakve druge obveze

akcesorne (sporedne) – mogu nastati samo ako postoji glavna obveza i slijedi pravnu sudbinu glavne obveze (kamate, jamstvo)

· gašenjem glavne prestaje i sporedne

· povećavnjem glavne, povećaje se i sporedna i obrnuto

· ako je obveza iz glavnog duga ništetna, ništetna je i sporedna

· ako se prenosi glavna, prenosi se i sporedna

· služe glavnoj obvezi

UGOVOR KAO IZVOR OBVEZA

Suglasnost volja dviju ili više osoba kojom se postiže neko obveznopravno djelovanje – zasnivanje, izmjena ili prestanak obveznopravnog odnosa

Definicija ugovora je uža od definicije pravnog posla.Iz definicije vidimo da obveznopravni ugovori nisu samo izvor obveza nego se njima mogu nijenjai ili ukidati obveze iz bilo kojeg izvora.

Da bi neka suglasnot volja bila obveza mora imati imovinski karakter, ugovor je uvije dvostrani pravni posao, na svakoj strani može biti više subjekata.

Ugovor je nastao u obveznom pravu, ali nije ekskluzivan za obvezno pravo jer se kao izvor subjktivnih prava javlja i u drugim granama prava (mjp,tp, op).

Načela ugovornog prava (posebno bitna za ugovore + opća načela)

· načelo slobode ugovaranja – ili načelo dispozitivnosti je temelj ugovora i ono se ograničava javnim poretkom, ugovori ne smiju biti u suprotnosti s javnim poretkom, ustavom i pravilima morala

· načelo konsenzualizma – prema ovom načelu ugovori nastaju suglasnošću volja, ali postoje brojne iznimke od ovog načela npr. Formalni ugovori, ugovori za čiju je valjanost traži određena forma koja može biti predviđena voljom stranaka ili zakonom

· načelo jednake vrijednosti presetacija – ovo je opće načelo, ali najveću primjenu ima u ugovornom pravu

VRSTE UGOVORA

1)
imenovani i neimenovani

Imenovani – kod ovih ugovora imamo izgrađenu dogmatiku, naziv i pravila npr. Kupoprodaja, zakup, najam

Neimenovani – nastanak ovih ugovora je posljedica načela sobode uređenja obveznopravnih odnosa. Stranke mogu sstvarati nove tipove ugovora koji ne postoje u zakonu jer stare odnosno već posotojeće forme ne moraju zadovoljavati novonastale potrebe koje se javljaju u pravnom prometu. Obično se radi o dogradnji postojeći ugovora npr. Ugovor o leasinugu jer nemam dogmatiku tog ugovora, u zakonu nije uređen kao opći pojam pa je neimenovan.

2)
fromalni i neformalni (realni)

Formalni – oni ugovori za čiju je valjanosti prema prisilnom propisu ili volji ugovornih strana nužan određeni oblik u kojmu su sklopljeni

Neformalni – su oni za čiju valjanost prema prisilnom propisu ili volji ugovornih strana nije nužan 

Realni – za njih je značajno da ne nastaju već u trenutku sporazuma, nego nastaju tek predajom stvari jednog ugovaratelja drugome

Zakon više ne spominje realne ugovore, a to ne znači da ih stranke ne mogu zaključiti npr. Depozit

No postoji jedna pravn ustanova pri čijoj se primjeni svaki ugovor koji se sklapa pretvara iz konsezualnog u realni.

3)
jednostrano i dvostrano obvezujući (kriterij je broj obveza)

Jednostranoobvezujući – jedna obveza i jedno ovlaštenje

Dvostranoobvezujući – 2 obveze i 2 ovlašenja

4)
teretni (onerozni) i dobročini (lukrativni)

Podjela na teretne i dobročine ugovore nije istovjetna podjeli na jednostrano i dvostrano obvezujuće jer je razlika u kriteriju podjele, kod jednostrano i dvostrano obvezujućih kriterij je broj obveza, dok je kod teretnih i besplatnih kriterij: da li onaj koji nešto dobiva, korist iz ugovora za to duguje naknadu.

Teretni ugovori su dvostranoobvezujući npr. Kupoprodaja, a jednostranoobvezujući (darovanje) su dobročini, ali nije uvijek tako.

Ugovor o zajmu – jednostranoobvezujući, realni, ali ako je ugovoreno da će zajmoprimac uz glavnicu vratiti i kamate, to je teretni ugovor pa se primjenjuju pravila za teretni ugvor iako je jednostranoobvezujući. A ako se zaključuje kao konsenzualni, onda je dvostranoobvezujući, zajmodavac će dati zajam, a zajmoprimac će primiti, a ako je zaključen tako da zajmodavac vraća samo zajam, bez kamata, onda je lukrativan.

Tijekom ugovora se jednostrano obvezujući može pretvoriti u dvostranoobez. Npr.naknada štete – ugovor o ostavi je besplatan ugovor, ostavopirmac ima obvezu prema ostavodavcu, ali može se dogoditi da je ostavoprimcu nastala šteta od čuvane stvari i on tada može zahtijevati naknadu štete.

Značaj podjele

Uvjeti nastanka kod lukrativnih ugovora su stroži, kod lukrativnih ugovora forma je stroža jer dužnik nešto gubi iz imovine, a za to ne dobiva naknadu. Formom se štiiti položaj stranaka i forma je češće uvjet lukrativnih ugovora jer se treba jače zaštiti stranku koja gubi.

Dobročini ugovori su češće ugovori inuitu personae, što znači da su češće vezani za osobna svojstva stranaka npr. Darovanje

I teretni ugovori ( ugovor o djelu) mogu biti intuitu pesonae, zabluda o osobi kod besplatnik je uvijek bitna, a kod teretnih samo ako je teretni ugovor, ugovor intuitu a personae

Odgovornost za materijalne i pravne nedostatke – samo se odgovar kod teretnih ugovora, ako predajemo stvar koja ima neodstatke odgovarat će se samo kod teretnih npr. Kod prodaje auta.

Prekomjerno oštećenje – samo kod teretnih

Pravila o tumačenju -  zoo sadrži pravila, kod bezteretnih prevladava ono tumačenje koje je manje teško za dužnika, a kod teretnih se mora postići pravilna raspodjela uzajamnih davanja

Kod besplatnih ugovora motiv je podignut na razinu kauze (zabluda o motivu ili nedpoušten motiv dovodi do ništetnosti.

Paulijanske tužbe – pobijaju se besplatni

5)
komunitativni i aleatorni ugovori

Kriterij: element neizvjesnotsti  u trenutku zaključenja ugovora(koje obveze, za koga i u kojem opsegu).

Komutativni – većina ugovora – točno se zna tko je dužnik i vjerovnik te koja se obveza duguje

Aleatorni – su oni kod kojih postoji element neizvjesnotsti (atea – kocka) u tenutku zaključenja ugovora u pogledu različitih elemenata (tko je dužnik i vjerovnik, priroda i visina obveza). Ta neizvjesnot mora postojati za obje strane, ne mora biti objektivna – da nitko na svijetu ne zna za nju, dovoljna je subjektivna neizvjesnot.

Najvažniji je ugovor na sreću, zatim ugovor o doživotnom uzdržavanju – ne zna se koliko će uzdržavatelj živjeti, zatim ugovor o osiguranju jer se osigurava neizvjesan događaj, ugovor o prodaji budućih stvari koje ne postoje u trenutku sklapanja ugovora npr. Prodaja maslina. Gotovo svaki ugovor se može zaključiti u režimu aleatornih.

Značaj podjele – ako je ugovor aleatoran nema pravila o prekomjernom oštećenju – leiziji (lezio enomis), obveze iz nekih aleatornih ugovora su naturalne ( ako se rad o igrama na sreću koje nisu pokrivne zakonom).

6)
jednostavi i mještoviti ugovori

Mještoviti – sastoji se od elemenata dva ili više jednostavnih ugovora. U jednom ugovoru imamo novu presetaciju koja je sastavljena od elemenata dva ili više ugovora i to predstavlja novi jedinstveni ugovor, npr. Ugovor o organiziranom putovanju – putnik kupuje organizirano putovanje – skup usluga koji je spojen u paket aranžman, u tom ugovoru ima elemenata ugovora o prijevozu, najmu, osiguranju..

Koja prvila primjeniti na ove vrste ugovora – sudska praksa i teorija su razvile različite načine rješavanja

· kumulativna teorija – primjenjuju se pravila za činidbe koje su ušle u ugovor, ali se može javiti problem kolizije normi.

· Teorija apsorpcije – primjenjuju se pravila za činidbu koja je tolikko pretežita da apsorbira ostale, ali se kao problem javlja preveliko ovlaštenje suda

· Teorija kauze (pravne osnove) – naći glavni razlog obvezivanja stranaka

· Teorija kombinacije – dozvoljava da se kombiniraju pravila po tome što najbolje odgovara

· Teorija kreacija – sud mora stvoriti nova pravila, ona je najbolja, nameće sud da stvara pravo

· Teorija analogije – sud mora ispitati koji ugovor je najbliži novom ugovoru, a onda primjeniti pravilo na novi ugovor

Sve ove teorije su podjednako zastupljene u sudskoj praksi, a sudovi kada odlučuju o njihovoj primjeni ispituju pravu volju stranaka konkretnog ugovora.

7)
ugovori sa sporazumno određenim sadržajem i ugovori po pristupu

Kriterij – način na koji je tekst ugovora sastavljen. Razlika je u tehnici zaključenja ugovora.

Prvi je onaj u kojem su stranke individualno pregovarale i došele su do konsenzusa. Svaka strana utječe na sadržaj.

Prevladava drugi – ugovor po pristpu (adhezijski), to se naročito odnosi na potrošačke ugovore. Jedna strana unaprijed određuje sadržaj ugovora, a druga strana samo tom sadržaju pristupa ako želi zaključiti ugovor (opća i stalna ponuda, ponuditelj ih u tom obliku upućuje neodrđenom broju osoba, otpada faza pregovora)

Formalni (tipski, standardni) ugovor – koji je širi od adhezijskog jer svaki adhezijski je formaln, ali svaki formalni nije adhezijski. Kod ovih ugovora sadržaj je unaprijed određen, ali nije bitno da ga određuje samo jedna strana i da druga strana nema utjecaj.

Oni se unaprijed određujuj da bi se lakše zaključili ugovori, ugovor može sastaviti i neka treća strana. U ugovor unosimo neke elemente po svojoj volji u pregovorima sa drugom stranom.

Stranke mogu mijenjati klauzule ugovora – ako nam neke klauzule ne odgovaraju možemo ih precrtati.

Adhezijski ugovori su najčešće formularni, ali nema sporazuma o sadržaju ugovora. Na njih se primjenjuju pravila koja ne vrijede za formularne.

Kod ovih ugvoora se znatno ograničava sloboda volje druge ugovorne strane koja može pristupiti ili ne pristupiti tom ugovoru. Zbog toga se može dogoditi da jedna strana nameće u ugovor klauzule koje su nepovoljne za drugu ugovornu stranu. Taj proplem se rješava propisivanjem kontrole nad adhezijskim ugovorima.:

· opći uvjeti poslovanja – sadržaj adhezijskih ugovora, njih utvrđuje autor adhezijskih ugovora kao svoje uvjete po kojima će on sklopiti ugovor. To je lista ugovornih klauzula iz koje strane prihvaćaju pojedine klauzule unoseći ih u svoje ugovor, a ponekad je dovoljno da se na njih jednostavno pozovu.

· Budući da adheizijski ugovori sadrže opće uvjete poslovanja onoga tko sastavlja ugovore zakonon određuje ništavoim one opće uvjete poslovanje koji se protive dobrim poslovnim običajima ili drugu stranu stavljaju u neravnopravan položaj

· Nejaasne odredbeovih ugovora se uvijek tumače u korist pristupnika, a ne sastavlja adhezijskog ugovora

· Opći uvjeti obvezuju stranu koja pristupa samo ako su joj bili pounati ili su joj mogli biti poznati (autor uoćih uvjeta mora omogućiti drugoj strani a se upozna s općim uvjetima

· Opći uvjeti ugovora – (zoo ih tako naziva) – to su ugovorne odredbe sastavljene za veći broj ugovora koje jedna ugovorna strana (sastavlja) prije ili u vrijeme sklapanja ugovora predlaže drugoj ugovornoj strani. Mogu biti sadržani u fromalnom (tipskkom) ugovoru ili da se ugovor na njih poziva. Njim se dopunjuju posebne pogodbe iz ugovora. Ako dođe do neslaganja između općih uvjeta i posebnih pogodbi vrijede posebne pogodbe

Sankcija – ništetnost – za nepoštene odredbe općih uvjeta. Ocjena ništetnosti se provodi tako da se uzimaju u boziri sve okolnosti prije i u vrijem sklapanja ugovora, pravna narav ugovra, objekt činidbe (vrsta robe ili usluge) i ostale odrebe. Neće biti nepoštene pa ni ništetne odredbe:

· čiji je sadržaj preuzet iz vežećih propisa

· o kojima se prije sklapanja ugovora pojedinačno pregovaralo, a druga je strana pritom mogla utjecati na njihov sadržaj

· ako se odnose na predmet i cijenu te ako su jasne, razumljive i lako uočljive.

Značaj – adhezijski ugovor ubrzava i pojeftinjuje poslovnu praksu

Problemi – inkorporacija – kad i pod kojim uvjetima opći uvjeti ugovora obvezuju druge stranke kod adhezijskih ugovora, valjanost odnosno ništetnost pojednih odredaba

· tumačenje

· valjanost

8)
kolektivni i individualni ugovori

tipični su inidividualni. Njih zaključuju pojedinačne osobe.

Kolektivne – zaključuje grupa u ime svojih članova s nekim npr ugovor o radu, ugovor o osiguranju.. 

Ugovor o radu – sindikat školstva zaključuje ugovor s ministarstvom školstva. Na temelju toga učitelji će zaključiti pojedini ugovor.

Kolektivini ugovor predviđa opća pravila, predstavljaju opće uvjete za zključenje budućih individualnih ugovora i zato se na njih analogno primjenjuju pravila adhezijskih ugovora. Odluka većine ne obvezuje manjinu (sve članove grupe) – bez obzira jesu li sudjelovali u zaključenju tog ugovora.

9)
generalni i posebni ugovori

Generalni ugovor – odnosi se na čitavo vrijeme trajanja ugovora (duže vrijeme) i njime se određuju prava i obveze stranaka na općenit način.

Temeljem njega se zakljućuju posebni ugovori ( dva ili više ) za kraće vremensko razdoblje kojima se specificiraju prava i obveze stranaka za svako vremensko razdoblje. Moraju se uzeti promjenjene okolnosti, sukcesivno izvršenje obveze. Npr. Ugovoro o građenju stambene zgrade od sto stanova, sklapa ga naručitelj i izvođač radova, predviđaju da će se graditi jednu godinu. Ne mogu predvidjeti sve promjene, što će se sve dešavati i zato koriste generalne ugovore, na temelju tog generalnog zaključuju se posebni ugovori u kojima se npr utvrđuje što treba u tri mjeseca izgraditi, što naručitelj treba dostaviti...

U generalnom se postavljaju opća pravila vezana za volju stranaka, poženljno je biti u generalnom manje precizan jer se teško mijenja

Generalni ugovor je glavni i posebni moraju biti u skladu s njim, tumačenje posebnog vezano je za volju iz generalnog.

10)
intuite personae ugovori (osobna svojstva)

Ugovori s osobnim elementom (intuite personae) su ugovoi kod kojih je osobno svojstvo dužnika ili vjerovnika bitan element ugovora npr ugovor od jelu – izvedba pjevača , osoba dužnika ili vjerovnikaa

Ugovori s osobnim elementom mogu biti:

· po prirodi obveze 

· po sporazumu stranaka (izričito ili prešutno)

za ugovor je bitna konkretna osoba vjerovnika i dužnika (imenom i tvrtkom, dakle identite i osobno svjsta). U pravilu ugovori nisu takvi jer nam nije bitan identitet

ugovori koji su po prirodi takvi – besplatni ugovori npr. Darovanje, onaj koji nije takav stranke mogu izričito ili prešutno ugovoriti da bude takav

značaj – strogo su osobni, izvršenje obveza (ako se odnosi na dužnika samo on može izvršiti, a ne netiko drugi, treća osoba može jedino odgovarati za štetu (inače nema jamstva) npr. Obveza umjentika da naslika nešto – samo on to može izvšiti, ako imamo jamca on odgovara za štetu)

prestanak – smrću, gubitak poslovne sposobnosi osobe na koju se ovaj ugovor odnosi.

Zabluda o osobi je bitna – o identitetu ili svojstvu

Nema jamstva – osim za naknadu štete, neki se ne mogu prinudno izvršiti

Neki su opozivi (darovanje, punomoć) – dužnik može opozvati svoju obvezu kod darovanja npr. Zbog nezakonitosti daroprimca, isto vrijedi i kod punomoći.

Predugovor i glavni ugovor

Pojam – predugovor (preliminar) je takav ugovor kojim se preuzima obveza na kasnije sklapanje drugog glavnog ugovora.

Predugovor se može sklopiti kao jednostranoobvezni ugovor, što znači da se i samo jedna strana može obvezati na sklapanje budućeg ugovora, inačicu predugovora kao jednosstranogobveznog ugovora naziva se i ugovoraom o opciji koji se razlikuje od ponude, također jednostranoobveznog akta. Naime kod jednostranoobveznog predugovora postigunuta je suglasnost volje sstranaka o sklapanju budućeg ugovora, što znači da je i takav predugovor dvostrani pravni posao tj. Ugovor dok je ponuda jednostrani akt, čin samo jedne strane – ponuditelj.

Kao jenostrani akt ponuda može biti opozvana, dok se obveza iz predugovora na sklapanje ugovora ne može povući nisu li ispunjeni zakonom propisani uvjeti.

Predugovor se također može skolpiti kao dvostranoobvezni ugovor kojim se obje strane međusobno obvezuju na sklapanje budućeg ugvora te svaka od njih može u određenom roku zahtijevati sklapanje glavnog ugovora. Tu inačicu predugovra strane ugovaraju žele li još neko vrijeme sačekati razvitak prilika na tržištu prije nego što sklope glavni ugovor

Za obvezatost jedne ili obje strane na sklapanje glavnog ugovora potrebno je da su suugovaratelji vić u predugovoru utvrdili bitne sastojke glavnog ugovora. Samo obećanje da će se sklopiti budući ugovor čiji sadržaj nije uglavnljen nema pravnog učinka.

Suugovaratelji predugovora moraju se usuglasiti o svim bitnim sastojcima glanovnog ugovora tako da je sadržaj glavnog ugovora barem odrediv.

Razlika između predugovora i ugovora je u predmetu (činidbi) jer sklapanjem predugovora ne nastaju obveze iz ugovora kojeg su stranke kanile sklopiti već samo obveza na sklapanje budućeg ugovora.

Odbije li obvezanik na sklapanje glavnog ugovora isipuniti svoju obvezu, on je u položaju dužnika koji je povrijedo predugovor.

Druga strana je ovlaštena ustati tužbom, a ako sud prihvati tužbu presuda suda ako okolnosti dozvoljevaju može zamijeniti glavni ugovor.

Ako okolonosti ne dozvoljavaju da presuda zamijeni glavni ugovor, onda će se prinuda sastojati u naknadi štete.

Jedina obveza iz predugovora – sklapanje glavnog ugovora – može se ugasiti na dva načina a) – njezinim ispunjenjem tj. Sklapanjem glavnog ugovora, b) – istekom prekluzivnog roka od 6 mjeseci.

Prekluzivni rok od 6 mjeseci počinje teći od prvog dana od isteka roka koji su sam suugovaratelji predvidjeli za sklapanje glavnog ugovora, a ako taj rok strane nisu predvidjele, onda od prvog dana do kojeg je prema prirodi posla i okolnostima ugovor trebao biti sklopljen

Kada je riječ o obliku predugovora, valja reći kako i za nj vrijedi pravilo o paritetu oblika, pto znači da se prisilnim odredbama predviđen zahtjev za određenim oblikom u kojemu mora biti sklopljen glavni ugovor proteže i na predugovor, pa bi on, kad ne bi bio sklpoljen u tom obliku, bio ništetan kao i glavni ugovor.

Sadržaj predugovora po zakonu je clausula rebus sic stantibus (najbliži prijevod – kako stvari sada stoje): ako se od zaključenja predugovora do trenutka kada treba ispuniti obvezu (zaključiti glavni ugovor) okolnosti izmjene tako da su te okonosti postojale u vrijeme sklapanja predugovora, predugovor ne obvezuje, odnosno predugovor se može na zahtjev stranaka raskinuti npr. Ugovorena je tržišna cijena, a ona je pala.

Prava i obveze su prenosivi i mogu se osigurati (jamstvo, kapara, založno pravo)

11)
Kauzalni i apstraktni ugovori

Pojam  - vidljivost kauze

Kauzalni ugovori – kod njih se iz teksta ugovora vidi kauza, pravni razlog obvezivanja stranaka npr. Kupoprodaja

Apstraktni ugovori – npr. Ako imamo papir gdje piše da osoba A duguje osobi B 1000kn i potpiše se , tu se ne vidi kauza, to su apstraktno izražene obveze i ne vidi se pravni razlog obvezivanja stranaka. To ne znači da apstraktni ugovori nemaju kauzu, imaju je samo što ona nije vidljiva niti je poznata tećim osobama

U pravnom prometu prevladavaju kauzalni ugovori kao što su ugovor o zajmu, zakupu, djelu..kao najčešći primijer apstraktnog ugovora navodi se mjenica i ček.

Kad vidimo obveze (kauzu), vjerovnik ima manje štanse da će nači nekog na koga će prenjeti svojstvo vjerovnika. Moguće da mu dužnik uputi sve prigovore koji su vezani za odnos dužnika i vjerovnika iz kauzalnog ugovora.

Apstraktno izražena obveza npr. Mjenica, dužnik iz te mjenice ne može vjerovniku isticati prigovore na temelju osnovanog posla iz kojeg je potekla.

Obeze koje su apstraktne, vezane su za strogu formu, upravo zato što se odvaja obveza od kauze, time se postiže pravna sigurnost, izbjegava se opasnost – na taj način se izbjegavaju obveze iz nedozvoljenih poslova.

Moguće je pretvaranje kauzlanog ugovora u apstraktni i to voljom stranaka, kao i apstraktnog u kauzalni i to na temelju volje stranaka, na prigovor jedne stranke sud će to napraviti, a može i napraviti ex offo.

Značaj podjele ugovora na kauzalne i apstraktne je višestruk. Prije svega, pojavom apstraktnih ugovora ubrzava se promet roba i usluga. Naime, vjerovnik može brzo i lako realizirati svoje pravo prema dužniku ili to isto pravo jednostavno dalje prenijeti na tereće.

U slučaju spora, kod apstraktnih ugovora, vjerovnik je oslobođen dokazivanja osnova obvezivanja.

BITNI ELEMENTI ZA NASTANAK UGOVORA

1)
sposobnost stranaka

2)
suglasnost volja

3)
predmet ugovora

4)
forma ugovora

1)
SPOSOBNOST STRANAKA

Ugovori fizičke osobe

Dovoljna je pravna sposobnost da se bude stranka u ugovoru, ali za zaključenje ugovora se traži poslovna sposobnost. Za poslovno nesposobne osobe (maloljetnici i punoljetne osobe kojima je oduzeta poslovna sposobnost) ugovor sklapa njihov zakonski zastupnik u njihovo ime i za njihov račun.

Ograničeno poslovno sposobna osoba može bez odobrenja svog zakonskog zastupnika sklapati samo one ugovore čije joj je sklapanje zakonom dopušteno, odnosno sve ugovore čije sklapanje odlukom suda o djelomičnom lišenju poslovne sposobnosti nije zabranjeno.

Ostali ugovori tih osoba, ako su sklopljeni bez odobrenja zakonskog zastupnika pobojni su, ali mogu biti osnaženi njegovim naknadnim odobrenjem, pri tom naknadno odobrenje zz djeluje retroaktivno.

Poništenje pravnog posla koji je pobojan zbog ograničene poslovne sposobnosti jedne od  stranaka može tražiti osim suugovaratelja ograničeno poslovno sposobne osobe i zz ograničeno poslovno sposobne osobe kao i sama ta osoba nakon što stekne potpunu poslovnu sposobnost i to u roku od jedne godine od saznanja za razlog pobojnosti odnosno istekom roka od tri godine od dana sklapanja ugovora. Prema starom zoo, ograničeno poslovna sposobna osoba može pobijati pravni posao u roku od 3 mjeseca od stjecanja  potupune poslovne sposobnosti, ovog roka više nema.

Pravo suugovaratelja poslovno nesposobne osobe

Suugovaratelj poslovno nesposobne osobe koji nije nao za njezinu poslovnu nesposobnost može raskinuti ugovor što ga je sklopio s njom bez odobrenja njezina zz.

Isto pravo ima i suugovaratelj poslovno nesposobne osobe koji je znao za njezinu poslovnu nesposobnost, ali ga je ona prevarila da ima odobrenje svoga zz.

To se pravo gasi nakon isteka 30 dana od saznanja za poslovnu nesposobnost druge strane, odnosno za odsutnost odobrenja zz, ali i prije ako zz odobri ugovor prije nego što taj rok protekne.

Suugovaratelj poslovno nesposobne osobe koji sklopio ugovor s njom bez odobrenja zz može pozvati zz da se očituje odobrava li taj ugovor ili ne.

Odobri li zz takav ugovor, dolazi do njegove konvalidacije, ukoliko ne da svoj pristanak, takav ugovor nije pravno valjan.

Ne izjasni li se zz u roku od 30 dana od poziva suugovaratelja poslovno nesposobne osobe, posstji zakonska pretpostavka da je odbio dati odobrenje, 

Ugovori pravne osobe

Pravna osoba može sklapati ugovore u pravnom prometu u okviru svoje pravne sposobnosti.

Pravni poslovi koje sklopi pravna osoba s trećima izvan djelatnosti koje čine predmet njezina poslovanja, valjani su, unatoč tome što je pravna osoba sklopila s nekim ugovor izvan svoje djelatnosti nije više razlog za ništetnost ugovora, tj ugovor je valjan. Time je napuštena teorija ultra vires, prema kojoj je u okolnostima kad je pravna osoba sklopila ugovor izvan njezine registrirane djelatnosti, taj ugvoor bio ništetan.

Suglasnost za sklapanje ugovora

Kad je statutom, društvenim ugovorom ili pravilima pravne osobe određeno i u registru u kojemu se pravna osoba vodi upisano da njezin zastupnik može sklopiti određenii ugovor samo uz suglasnost nekog njizina tijela, suglasnot se može dati prethodno, istodobno ili naknadno, ako što drugo nije upisano u registar.

Druga strana ima pravo pozvati pravnu soobu da se njezino ovlašteno tijelo u primjerenom roku očituje daje li suglasnost, pa ako to ono ne učini, smatrat će se da suglasnost nije dana.

Naknadna suglasnost ima povratni učinakako drukčije nije ugovoreno.

Ako suglasnost nije dana, smatrat će se da ugovor nije sklopljen, budući da unutarnje raspolaganje pravnih osoba ne bi smjelo utjecati na savjesne treće osobe, eventualnu štetu će će oštećeni suugovaratelj, ako do potrebne suglasnosti nije došlo, moći ostvarivati prema općim pravilima o naknadi štete.
ZASTUPANJE

To je takav način poduzimanja pravnih poslova za drugoga u kojem jedna osoba – zastupnik, poduzima obavljanje jednog ili više pravnih poslova za drugu osobu – zastupanog s istim pravnim učinkom kao da su ti poslvoi obavljeni odnosno sklopljeni izravno od strane zastupanog.

Ovlaštenje za zastupanje temelji se na zakonu, statutu, društvenom ugovou ili pravilima pravne osobe, aktu nadležnog državnog tijela ili na očitovanju volje zastupanog (punomoć)

Ugovor što ga sklopi zastupnik u ime zastupane osobe i u granicama svojih ovlaštenja obvezuje neposredno zastupanog i drugu ugovornu stranu.

Zastupnik je dužan obavijestiti drugu stranu da istupa u ime zastupanog, ali kad on to ne učini, ugovor proizvodi pravni učinak za zastupanog i drugu stranu, ako je ona znala ili je iz okolnosti mogla zaključiti da on istupa kao zastupnik

Punomoć

Punomoć je ovlaštenje za zastupanje što ga opunomoćitelj pravnim poslom daje opunomoćeniku.

Punomoć se može dobiti na temelju jednostrane izjave volje (jednostranim pravnim poslom) ili ugovorom (dvostranim pravnim poslom, koji dio literature naziva ugovor o punovlašću, sudska praksa ugovor o zastupanju, a po svojoj prirodi to često može biti ugovor o nalogu)

Razlika je u tome što kod jednostranog pravnog posla punomoć ima značenje ovlasti opunomoćenika da u ime i za račun opunomoćitelja može poduzimati pravne radnje, a kod punomoći kao dvostranopravnog posla opunomoćenik ima obvezu tako djelovati

Bez obzira kako je nastala, jednostranim ili dvostranim pravnim poslom, u oba slučaja punomć ima značenje internog odnosa između opunomoćitelja i opunomoćenika i njome opunomoćenik ne stječe neko subjektivno pravo, nego samo pravnu mogućnost sklapanja pravnih poslova u ime i za račun opunomoćitelja.

Načelo apstraktnosti punomoći – bez obzira na to kako je dobivena, punomoć uvijek čini samostalni pravni posao i nema značenje sastavnog dijela nekog drugog temeljnog pravnog odnosa.

Punomoć ima pravnu sudbinu neovisnu o pravnom odnosu na temelju kojeg je dobivena npr. Ugovor o nalogu pa ništetnost temeljnog pravnog posla u načelu nema učinak na valjanost punomoći. Temeljni pravni odnos samo je pravna osnova (kauza) na kojoj se zasniva punomoć i u vezi s tim ona je apstraktna u odnosu na temeljni odnos.

Obvezatan oblik punomoći – načelo pariteta oblika ugovora i punomoći – u zoo je propisano da se posebni oblik za punomoć zahtijeva samo onda kada je propisan zakonski oblik za valjanost onog ugovora, odnosno drugog pravnog posla za čije se sklapanje zahtijeva oblik propisan zakonom.

Samo u takvim strogo ograničenim slučajevima zahtijeva se i formalna punomoć u tom zakonskom obliku (paritet oblika), što zapravo znači da je ugovor o punomći redovito neformalan, te je u našem pravu za punomoć prihvaćeno načelo konsenzualnosti i neformalnosti.

Vrste punomoći – s obzirom na opseg poslova koje opunomoćenik obavlja razlikuje se:

Generalna (opća) punomoć – opunomoćenik kome je dana generalna punomoć može poduzimati samo pravne poslove koji ulaze u redovito poslovanje s tim da u krug redovitog poslovanja ne pripada pravo opunomoćenika preuzeti mjeničnu obvezu, sklopiti ugovor o jamstvu, o nagodbi, a ni odreći se nokog prava bez naknade – ove poslove opunomoćenik može poduzeti samo uz posebno ovlaštenje opunomoćitelja (uz posebnu punomoć) za svaki pojedini slučaj.

Generična punomoć – genus (rod) – opunomoćenik je ovlašten za sklapanje određene grupe poslova koji su povezani npr.da sklapa razne ugovore vezane za izgradnju neke nekretnine, odvjetniku za zastupanje u parnici

Posebna punomoć – je takva kojom opunomoćitelj daje opunomoćeniku ovlast obavljati pravne poslove određene vrste, a u njoj neograničeni broj poslova ili jedan ili više točno određnih poslova odnosno pravnih radnji, dakle radi se o poslovima koji ne ulaze u redovito poslovanje. Tako bez obzira na to što opunomoćitelj je netkome dao generealnu punomoć, opunomoćenik ne može za njega sklopiti ugovor o jamstvu, ugovor o nagodbi, ugovor o arbitraži kao i sve poslove u kojima se opunomoćitelj odriče prava na naknadu jer za takve poslove opunomoćeniku je potrebna specijalna punomoć.

Opoziv i sužavanje punomoći

Opunomoćitelj je ovlašten u svako doba po svojoj volji jednostrano opozvati ili suziti punomoć nema li više povjerenja u opunomoćenika, ali i iz bilo kojeg drugog razloga.

To pravo opunomćitelja je u našem pravu postavljeno kao apsolutno i neograničeno pa čak i onda ako se ugovorom odrekao tog prava.

Opoziv i sužavanje ovlasti opunomoćenika u svako doba omogućuje opunomoćitelju da od sebe otkloni rizik zlouporabe punomoći od strane opunomoćenika i po svom značenju je jednostrana izjava volje.

Opoziv odnosno sužavanje punomoći opunomoćitelja može se učiniti i neformalnom izjavom volje čak i onda kada je za ugovor ili pravni posao za za obavljanje kojeg je bila dana punomoć predviđen obvezatni oblik tj. Nema pariteta oblika između ugovora i punomoći pri njezinu opozivu.

U slučaju da je opozivanjem ili sužavanjem punomoći povrijeđen temeljni pravni posao zbog kojeg je punomoć dana npr. Ugovor o nalogu,a time bi opunomoćenik pretrpio štetu, opunomoćitelj je obvezan naknaditi je

Učinak opoziva i sužavanja punomoći prema trećim osobama

U slučaju da opunomoćenik ili opunomoćitrelj nisu obavijestili drugu ugovornu stranu (teću osobu) o opozivu ili suženju punomoći, opoziv ili sužavanje punomoći nema učinak prema drugoj ugovornoj strani koja je s opunomoćenikom sklopila pravni posao, ako ona nije znala niti je morala znati da je punomoć opozvana ili sužena.

To znači da uz pretpostavku savjesnosti druge strane unatoč opozivu ili suženju punomoći, sklopljeni pravni posao za opunomoćitelja proizvodi sve pravne posljedice kao da je opunomoćenikovo postupanje učinjeno uz postojanje prvobitne punomoći.

Nije li opunomoćitelj sam obavijestio drugu stranu da je opozvao ili suzio punomoć opunomoćeniku, a ni opunomoćenik nije treću osobu izvijestio o promjeni prvobitnog unutarnjeg odnosa s opunomoćitelj, opunomoćitelj ima pravo zahtijevati naknadu štete zbog sklopljenog pravnog posla nakon opoziva ili suženja punomoći.

Tek iznimno, ako opunomoćenik nije znao niti morao znati za opoziv odnosno suženje punomoći, postoji zakonska pretpostavka da je opunomoćenik savjestan te nije odgovoran za štetu koju je nanio opunomoćitelju npr. Pisani opoziv punomoći još nije stigaoo opunomoćeniku, a u međuvremenu je ovaj sklopio ugovor prema prvobitnoj punomoći.

Prestanak punomoći 

Punomoć prestaje – 

1)
smrću opunomoćenika koji je fizička osoba – jer se punomoć daje intuitu personae opunomoćenika – odnosno prestankom pravne osobe koja je opunomoćenik

2)
prestanikom pravne, odnosno smrću fizičke osobe koja je opunomoćitelj, osim:


 - ako se započeti posao ne može prekinuti bez štete za pravne slijednike

 - ako punomoć vrijedi i za slučaj smrti davatelja, bilo po njegovoj volji, bilo s obzirom na prirodu posla

3)
 - jednostranim otkazom od strane opunomoćenika


 - istekom vremena kada je punomoć dana na određeni rok


 - ispunjenjem određenog pravnog posla kada je postojala posebna punomoć


 - nemogućnošću ispunjenja nakanjenog pravnog posla


 - gubitkom poslovne sposobnosti opunomoćitelja ili opunomoćenika...

Prijenos punomoći

Zakon u načelu ne dopušta prenošenje dobivene ovlasti za zasutpanje pogotovo u okolnosima gdje se ono zasniva na volji zastupanog.

Ipak uvažavajući stranačku autonomiju, posebnosti prilika kao i okonosti koje sprječavaju zastupnika u njegovu radu dopušta određene iznimke glede valjanog prenošenja ovlasti za zastupanje, a to su:

Ugvor – ugovorom o zastupanju suugovaratelji mogu izričito utanačiti da u određenim ikolnostima zastupnik ima pravo prenijeti svoje ovlasti na drugog

Zakon – zastupnik može biti ovlašten posebnim zakonom odrediti drugu osobu na zastupanje npr. Prema zakonu o odvjetništvuodvjetnika može zamijeniti drugi odvjetnik,a u određenim okolnostima i odvjetnički vježbenik.

Samostalna odluka zastupnika – u okolnostima zbog kojih je zastupnik spriječen obaviti posao osobno, a interesi zastupanog zahtijevaju poduzimanje pravnog posla bez odgašanja, zastupnik može prenijeti svoje ovlasti na drugog.

Kako se ovdje radi o nužnoj supstituciji zbog zaštite interesa zastupanog prvobitni zastupnik odgovara zastupanoj osobi samo za štetu koju je ovaj

Prekoračenje punomoći

Kad zastupnik prekorači granice ovlaštenja, zastupani je u obvezi samo ako odobri prekoračenje

Ako zastupani ne odobri ugovor u roku koji je rdovito potreban da se ugovor takve vrste razmotri i ocijeni, smatrat će se da je odobrenje odbijeno. Odobrenje ima povratni učinak ako strane ne odrede drukčije.

Ako druga strana nije znala niti morala znati za prekoračenje ovlaštenja, može odmah nakon saznanja za prekoračenje, ne čekajući da se zastupani o ugovoru očituje, izjaviti da se ne smatra vezana ugovorom.

Ako zastupani odbije odobrenje, zastupnik i zastupani su solidarno odgovorni za štetu koju je druga strana pretrpjela, ako ona nije znala niti je morala znati za prekoračenje ovlaštenja.

Zastupanje bez ovlaštenja

Ugovor što ga neka osoba sklopi kao opunomoćenik u ime drugoga bez njegova ovlaštenja obvezuje neovlašteno zastupanog samo ako on ugovor naknadno odobr.

Strana s kojom je ugovor sklopčjen može zahtijevati od neovlašteno zastupanog da se u primjerenom roku očituje odobrava li ugovor. Ako neovlašteno zastupani ni u ostavljenom roku ugovor ne odobri, smatra se da ugovor nije ni sklopljen.

U tom slučaju strana s kojom je ugovor sklopljen može od osobe kja je kao opunomoćenik bez ovlaštenja sklopila ugovor tražiti naknadu štete, ako u trenutku sklapanja ugovora nije znala niti je morala znati da ta osoba nije imala ovlaštenje za sklapanje ugovora.

Suglasnost volja

Centrlani, odnosno najvažniji element ugovora. To je susret volje dvije poslovno sposobne osobe usmjerene na zaključenje ugovora.

Volja koja dovodi do zaključenja ugovora mora imati karakteristike pravno relevantne volje, što podrazumijeva postojanje svijesti i namjere.

Svijest ugovorne strane obuhvaća značaj i posljedice zaključenja ugovora, a namjera znači da ugovorne strane žele zaključenje upravo tog ugovora sa svim njegovim specifičnostima (animus contrahendi).

Pravno relevantna volja mora biti slobodna što znači da osoba koja izjavljuje volju nije u kojem slučaju žrtva zablude, prijevare, prijetnje ili čak sile.

Pored toga što mora biti slobodna, pravo relevantna volja mora biti ozbilljna i stvarna.

Ozbiljnost volje znači da volja izražena u šali ne proizvodi pravne učinke. S izjavom volje datoj u šali poitsovjećuje se i očitovanje volje dato u svrhu školskog primjera.Riječ je o oblicima tzv. Svjesnog nesklada između volje i očitovanja – kad netko svjesno očituje ono što ne želi. Pravni poslovi sklopljeni u tim situacijam smatraju se ništavim

Pravno relevantna volja također mora biti i stvarna, a ne simulirana, izjava volje mora odgovarati stvarnoj volji

Volja mora biti usmjerena prema objektivno mogućem cilju.

Kako je očitovanje vanjska manifestacija unutarnjeg sadržaja volje, redovito je očitovanje kod svakog suugovaratelja njegovo očitovanje sukladno njegovoj pravoj volje. No, često očitovanje jednog ili oba suugovaratelja nije u skladu s njihvom pravom voljom pa se pojavljuje nesklad između volje i očitovanja, dolazi do mane volje.

U takvim prilikama postavlja se pitanje: a) vrijedi li prema suugovaratelju odnosno trećima ono što je stvarna volja jedne strane ili oba suugovaratelj ili b) vrijedi ono kako su se jedna strana ili obje strane očitovale, bez obzira na volju.

Prema teoriji volje dođe li do razlike između volje i očitovanja, očitovanje je nevaljano jer ili volja nije postojala ili postoji volja, ali je očitovanje pogrješno učinjeno (pod prijetnjom, u zabludi, pod prisilom) pa je stoga ništetno.

Prema teoriji očitovanja grješke u očitovanju jedne strane, ako se druga ponašala sukladno načelu savjesnosti i poštenja ne sprječava nastanak ugovora. Po toj teoriji ugovor se sklapa suglasnošću očitovanja, dakle izjava, a ne suglasnošću volja

Način izražavanja volje

Sukladno načelu konsenzualizma volja se može izraziti na bilo koji način; usmeno, pismeno, konkludentnim radnjama, znacima, elektronički.

Volja se može izraziti aktivno i pasivno. Aktivno izražavamo volju kada poduzimamo određeno ponašanje i u okviru atktivnog izažavanja volje razlikujemo

· neposredno izražavanje volje – izražavanje volje znacima (rukovanje, kimanje glavom) ili riječima (pisano, usmeno)

· posredno – konkludentnim radnjama, ovakvo očitovanje volje sastoji se u tome da se iz određenog ponašanja očitovatelja može sigurno zaključiti da je posrednim putem htio izraziti stanovitu volju.

· Osoba koja je izvršila odeđene konkludentne radnje, a ne želi da se one protumače kao očitovanje volje potrebno za sklapanje nekog pravnog posla, mora se osobtiom izjavom ograničiti, zapravo mora izjavom isključiti mogućnost da se njezine konkretne radnje shvate kao očitovanje volje u stavnovitom pravcu. Takva se ograda naziva protestatio – to je dakle, očitovanje volje kojim se određena osoba unaprijed osigurava od krivog shvaćanja njezinih postupaka.

· Uži pojam od protestatio jest reservatio – očitovanje volje kojim se stranka ograđuje od toga da se neki njezin čin shvati kao napuštanje prava npr. Vraćajući dužniku zadužnicu, vjerovnik izjavljuje da se taj akt ne smije shvatiti kao otpust duga

Pasivno očitovanje volje – šutnja – u ZOO je prihvaćeno pravilo prema kojemu šutnja ponuđenog ne znači prihvaćanje ponude. Od ovog pravila su predviđene i određene iznimke.

Prva iznimka se odnosi na slučaj ka ponuđeni stoji u stalnoj poslovnoj vezi s ponuditeljem u pogledu određene robe. Ako ponuđeni ne želi prihvatiti ponudu ne smije šutjeti nego reagirati odbijanjem ponude. Propusti li izjaviti odbijanje ponude odmah ili u ostavljenom roku samatra se da je prihvatio ponudu.

Druga se iznimka odnosi na osobe koje su se ponudile izvršavati naloge drege osobe za obavljanje određenih poslova kao i osobe u čiju poslovnu djelatnost spada obavljanje takvih naloga – odvjetnci, špediteri...takve su osobe dužne odmah izvršiti dobivene naloge ako ih odmah nakon primitka nisu odbile. Ugovor se smatra sklopljenim u trenutku dad je ponuda odnosno nalog stigao ponuđenome.

Treća iznimka je kod ugovora o zakupu koji je sklopljen na određeno vrijeme ako to vrijeme istekne a zakupac dalje ima stvar, a zakupodavac šuti – nastaje novi ugovor o zakupu pod istim uvjetima, ali na neodređeno vrijeme

Četvrta iznimka je ako je u skladu s običajima u trgovačkim i profesionalnim odnosima šutnja se smatra pristanak, ako je to uobičajeno. Onaj tko se na to poziva, mora to i dokazivati.

Peta iznimka je kad je ponuda u isključivom interesu ponuđenog npr. Kod darovanja, ako osoba A nešto daruje osobi B, a ova šuti, znači da pristaje

Šesta iznimka je ugovor ako je to unaprijed između stranaka ugovoreno da će se u njihovom odnosu šutnja smatrati pristankom.

PREGOVORI

Pregovori su međusobna razmjena podataka, stajališta i mišeljenja pregovaratelja ili njihovih zastupnika o budućem obveznom ugovoru koji kane sklopiti. Pregovori nisu nužžna gaza za sklapanje ugovora, već samo takva koja se u složenijim okolnositma može primjeniti. Tako će se sigurno pregovori voditi prije sklapanja ugovora o koncesijama, građenju itd. Dok kod forumularnih ugovora, posebice onih po pristupu pregovaranje otpada.

Sami pregovori ne stvaraju nikakvu obvezu na sklapanje ugovora te svaki od pregovaratelja , bez obzira na uloženi trud i vrijeme može prekinuti pregovore kad god hoće.

Naš zakonodavac se time opredijelo za načelo autonomije stranaka, ostavljajući pregovarateljima mogućnost slobode sklapanja ugovora, ali i prekidanja pregovora u visokoj fazi pregovaranja

Kod pregovora je osobito istakunuta predugovorna odgovornost povredom načela savjesnosti i poštenja. Time se bitno mijenja tekst starog ZOO-a prema kojem su bila navedena samo dva oblika predugovorne odogovornosti, a to je.

· vođenje pregovora bez nakane sklapanja ugovora

· odustajanje od pregovora bez opravdanog razloga, ako se i i imalo nakanu sklapanja ugovora.

Unatoč slobodi odustati od pregovora posebna je situacija ako jedna ili obje strane pregovara ili prekine pregovore, a to čini suprotno načelu savjesnosti i poštenja, tada odgovora za štetu ako ju je time nanijela drugoj pregovaračkoj strani.

Kako se zakonodavac pozvao na načelo savjesnosti i poštenja, u konkretnoj situaciji primjenjuju se sva ona pravila koja se mogu primijeniti temeljem povrede toga načela. No, kao konkretizaciju tog načela glede pregovaranja zakonodavac naglašava da je suprotno tom načelu naročito ako se neka strana upušta u pregovore, a bez prave nakane da s drugom stranom sklopi ugovor.

Prava nakana pregovarati, a ne sklopiti ugovor je samo specifičan i težak slučaj povrede načela savjesnosti i poštenja pa ga zakonodavac stoga i ističe.

Protivno načelu savjesnosti i poštenja može biti i pregovaranje koje se olako vodi, bez pozornosti doborog gospodarstvenika i time se drugoj strani može nanijeti šteta

Pregovaratelj koji je vodio pregovore bez nakane sklopiti ugovor, odgovara za svu štetu nastalu drugom pregovaratelju vođenjem pregovora.

Temelj te odgovornosti je odgovornost iz delikta (ugovor još nema) jer osoba koja nema nakanu sklopiti ugovor ne smije ni početi pregovre i stvarati privid kao da takav ugovor želi.

Međutim, dokazivanje nepostojanja nakane na sklapanje ugovora u trenutku početka pregovora biti će prilično otežano: oštećeni će morati pružiti dokaze da štetnik ne ispunjava ili pravne uvjete (npr. Nije registriran za djelatnost u koju spada ugovor o kojem se pregovaralo) ili faktične uvjete (npr. Insolventnost za ispunjenje ugovora o sklapanju kojeg se pregovaralo)

U tijeku pregovaranja sudionici koji u dobroj vjeri prilaze drugoj strani omogućuju joj često da doše do povjerljivih podataka i obavijesti. Bez obzira na to je li nakon pregovora ugovor sklopljen, nije li drukčije ugovoreno, strana koja je dobila povjerljive obavijesti ne smije ih učinit dostupnim tećima niti se sama njima koristiti.

Povrijedili jedna strana tu zabranu, oštećenik ima pravo na naknadu štete i pravo da joj štetnik preda svu koris koju je takvom povredom ostavrio.

Glede nebitnih sastojaka ugovora o kojima treba postići suglasnost kasnije, a ona se ne postigne, uredit će ih sud vodeći računa o prethodnim pregovorima.

PONUDA

Ponuda je jednostrana izjava volje jedne strane upućena drugoj s ciljem zaključenja ugovora.

Tko može izjaviti ponudu?

· svaka osoba ako ima onaj stupanj poslovne sposobnosti koji se traži za tu vrstu ugovora.

· Zastupnik u ime osobe koja nema poslovnu sposobnost

Ponuda neovlaštene osobe

Kada ponuda neovlaštene osobez obvezuje)

Postoje u načelu dvije situacije

· kada je ponudu dala neovlaštena osoba, a nije u pisanom obliku. Takva ponuda ne obvezuje ovlaštenu osobu ponuditelja, ni ponuditelja.

· Kada je ponuda u pisanom obliku. Ponuda u pisanom obliku obvezuje ponuditelja iako je nije potpisala ovlaštena osoba samo ako su se kumulativno ispunile određene pretpostavke:

· Ako je danan na poslovnom papiru s kojim se inače služi ponuditelj u svom polsovanju

· Ako je potpisana na uobičajeni način, što znači na način koji se ovlaštena osoba inače potpisuje (rukopis, potpi), tehnikom potpisa (perom, kemijskom..)

· Da se odnosi na posao (djelatnost) kojom se ponuditelj redovito bavi

· Opseg te ponude ne prelazi redoviti (uobičajeni) opseg

Kome se izjavljuje ponuda?

 - načelno bilo kome, no postoje ograničenja što proizlazi iz općih ograničenja načela dispozitivnosti.

Prema tome kome je upućena razlikujemo opću i posebnu ponudu.

Posebna ponuda je upućena točno određenoj osobi, odnosno osobama što znači da ponuđeni mora biti precizno određen, tj. Osoba adresata mora biti unaprijed individualizirana jer se obveznopravni odnos može sklopiti samo između određenih osoba.

Opća ponuda predstavlja iznimku od temeljnog pravila prema kojem ponuda mora biti upućena određenoj osobi. ZOO-a je predviđena mogućnost da se ponuda na sklapanje ugovora može učiniti i neodređenom broju osoba (opća ponuda).

Za valjanost opće ponude zahtijeva se da se ne protivi okolnostima slučaja  i da drukčije ne proistječe iz običaja.

Oblici opće ponude mogu biti vrlo različiti. Redovito se javljaju kao formularni ugovori i to :

· tipski ili standardni obrasci kojima ponuditelj nudi nacrt ugovora kojem se redovito služi i kod kojih se načelno dopušta ponuđenom odstupanja od predloženog nacrta

· adhezijski (po pristupu) kod kojih ponuditelj nudi obrazac ugovora uz prihvaćanje svih uvjeta u prijedlogu i ne pristaje na nikakvu promjenu

· može se pojaviti u obliku općih uvjeta poslovanja koje inače čine popis ugovornih klauzula kojma se ugovorne strane mogu poslužiti tako da ih uključe u svoj ugovor i sami po sebi ne čine obrazac ugovora.

Izlaganje robe s naznakom cijene

Izlaganje robe s oznakom cijene po prirodi stvari jest ponuda upućena neodređenom broju osoba te je oblik opće ponude.

Pod riječima izlaganje robe smatra se svaki akt ponuditelja (načešće prodavatelja)kojim se obraća javno i na uobičajeni način neodređenom broju osoba s nakanom sklopiti određeni ugvor.

Roba može biti izložena u izlogu, ali i na svakom drugom dopuštenom mjesu uz oznaku cijene, koja može biti ne samo određena nego i odrediva jer nema li cijene to se neće smatratii ponudom, nego pozivom na stavjanje ponude.

Slanje kataloga i oglasa

Slanje kataloga, cjenika, tarifa, prospekata, cirkulara, obavijesti i oglasa na bilo koji način (radio,tv, novine)ne smatra se ponudom nego samo pozivom da se učini ponuda pošiljatelju pod uvjetima koje je on objavio.

Pozitivan odgovor na takvu inicijativu pošiljatelja ne dovodi do sklapanja ugovora, već čini ponudu za sklapanje ugovora koju pošiljatelj može kao i svaki drugi ponuđeni odbiti ili prihvatiti

Ne prihvati li pošiljatelj takvih poziva ponudu na sklapanje ugovora bez osnovanog razloga odgovra ponuditelju za štetu koju je zbog toga pretrpio.

Što je neutemeljeni razlog odbijanja ponude, pitanje je konkretnog slučaja. U načelu sfaki negospodarski razlog odbijanja bio bi neutemeljeni. Npr. Utemeljeni gosp. Razlog bio bi iscrpljena zaliha robe inicijatora sklapnja ugovora i u tom slučaju pošiljatelj kataloga, oglasa ... ne bi odgovarao za štetu-

Sadržaj i oblik ponude

Ponuda mora sadržavati bitne elemente ugovora (essentalia negoti) jer su oni bitni za nastanak ugovora i animu contrahendi – volja da se zaključi ugovor.

Ponuda može sadržavati sporedne lelmente ugovora, a ako stranke ne urede sporedne elenente ugovora onda će ih u slučaju spora odrediti sud prema:

· predthonim pregovorima stranaka 

· praksi između tih stranaka

· običajima u prometu

Što se tiče oblika ponude vrijedi načelo pariteta forme što znači da ponuda ugovora za čije sklapanje zakon zahtijeva poseban oblik obvezuje ponuditelja samo ako je učinjena u tom obliku.

Pravni učinci ponude

Ponuda je jednostrani pravni posao i ona obvezuje ponuditelja,a to znači da ponuditelj ne može od nje odustati, opozvati je ili na neki drugi način prestati biti njome vezan tako dugo dok ne istekne rok za prihvat njegove ponude, osim ako je svoju vezanosti isključio u samoj ponudi ili to isključenje proizlazi iz okolnosti posla i opozivom ponude pod uvjetom da je opoziv ponude stigao prije ili najkasnije istodobno s ponudom. U protivnom ponuditelj je dužan čekati odgovor ponuđenog.

Rokovi vezanosti ponudom (obvezatnosti ponuditelja njegovom ponudom)

Glede rokova u kojima je ponuditelj vezan svojom ponudom nužno je razlokovati 

· rokove koje je u ponudi odredio ponuditelj

· rokove koje predviđa zakon, nije li ih ponuditelja sam odredio

te

· radi li se o izravnoj ponudi, znači o ponudi među nazočnim stranama ili

· o ponudi o nenazočnim stranama

rokovi koje je u ponudi postavio ponuditelj
izravna ponuda – ponuda među nazočnima

kad su ponuditelj i ponuđeni prostorno nazočni, kao i onda ako je ponuda učinjena između prostorno udaljenih potencijalnih suugovaratelja putem telefona ili izravno radiovezom, u takvim okolnostima ponuda se mora prihvatiti bez odgađanja, osim ako iz okolnsti proizlazi da je ponuđenom potreban stanoviti rok za razmišljanje

ponuda među nenazočnima
među nenazočnima redovito rok za prihvaćanje ponude određuje sam ponuditelj, pri utvrđivanju rokaova obvezatnosti ponude ponuditelj treba biti realan te ostaviti adresatu ponude dovoljno vremena s obzirom na predmet ponude, kako bi ovaj mogao proučiti njezin sadržaj i odlučiti.

U mnogim ponudama i kad se odredi rok njezine obvezatnosti, ponuditlj ne utvrđuje od kojeg nadnevka počinje teći taj rok pa je zakonodavac propisao da ponuditelj koji u pismu ili brzojavu ne odredi početak tijeka roka za prihvaćanje ponude, smatrat će se da je taj rok počeo teći od nadnevka označenog na pismu, odnosno od dana kad je brzojav predan pošti, a nije li pismo datirano, od dana kad je pismo predano pošti

Zakonski rok

Uputi li ponuditelj ponudu nenazočnom adresatu u kojoj nije određen rok za njezin prihvat, dispozitivnom normom zakona predviđen je rok obvezatnosti ponude.

Zakonodavac nije odrdio unaprijed utvrđeni rok već ga je tako postavio da se u svakom konkretnom slučaju, ovisno o okolnosti, može ocjenjivati prema standardima određene društvene i poslovne sredine, odnosno zakonodavac određuje rok opisno.

Zapravo su postavljena tri razdoblja roka ponude:

· rok za razmišljanje i odllučivanje

· rok za povratak odgovora

· rok za putovanje ponude od ponuditelja do ponuđenika

u općim uzancama ponuditelj je vezan rokom od 8 dana međutim to nije rok koje se uvijek primjenjuje nego ponekad.

Opoziv ponude moguć je jedino ako izjava o opozivu stigne prije ponude ili najkasnije istovremeno s ponudom.

Potvrda ponude učinjene telefonom ili brzojavom

Ponuditelj mora ponudu danu telefonom ili brzojavom potvrditi ponuđeniku preporučenim pismom najkasnije sljedećeg radnog dana.

Izostanak pisane potvrde ne utječe na valjanost ugovora sklopljenog telefonom ili slanjem brzojava, ali strana koja nije dala potvrdu odgovara drugoj strani za time nanesenu štetu

Prihvat ponude

Prihvat ponude je jednostrana izjava ili drugo odgovarajuće ponašanje kojim se ponuđenik očituje da sa svoje strane prihvaća ponudu ponuditelja na sklapanje određenog obveznog ugovora.

Prihvaćanje ponude može se očitovati na bilo koji način kojim se ispunjavaju uvjeti za valjanu izjavu volje, jednako kao i kod ponude, što znači riječima (usmeno ili pisano) uobičajenim znacima ili konkludentnim radnjama.

Pri tom u zakonu su izričito navedeni neki pojavni oblici konkludentnih radnji za koje postoji zakonska pretpostavka da znače izjavu o prihvaćanju ponude, a to su slučajevi:

· ako ponuđeni bez izjave o prihvatu pošalje stvar ili plati cijenu kako je ponuđeno

· učini neku drugu radnju koja se na temelju ponude, prakse između strana ili običaja ima smatrati kao izjava o prihvaćanju ponude.

Šutnja ponuđenika – ne znači prihvat ponude. Zakonom je također predviđeno da nema učinka odredba u ponudi kojom bi se šutnja ponuđenika ili neko drugo njegovo pasivno ponašanje (propuštanje) npr. Ako ne odbije ponudu u određenom roku, smatralo prihvaćanjem ponude.

Iznimno, u nekim prilikama kada postoje dodatne okolnosti, one mogu utjecati tako da šutnji daju učinak izjave volje, a to je u slučaju kada:

· ponuđenik stoji u stalnoj poslovnoj vezi s ponuditeljem glede određene robe, tada postoji zakonska pretpostavka da je ponuđenik prihvatio ponudu koja se odnosi na takvu robu (ponuđenik, dakle ponudu u ostavljenom roku nije odbio odnosno nema li takvog roka, odmah odbio)

· postoji obveza određenih osoba na pružanje usluga. Određene osobe koje su se ponudile drugome ispuniti njegove naloge u obavljanju određenih posoba te osoba čije je poslovna djelatnost obavljati takve naloge (odvjetnici, trgovački zastupnici..) obvezni su ispuniti dobiveni nalog ili su obvezni jnalog odmah odbiti. Ne odbiju li takve osobe nalog u ostavljenom roku za prihvat, odnosno nema li takvog roka odmah, znači ako šute kada bi morali ponudu odbiti, postoji zakonska pretpostavka da je ugovor nastao.

Zakašnjeli prihvat

Ponuditelj je ponudom u kojoj je određen rok za njezin prihvat – bilo od samog ponuditelja ili zakonom – jednostrano obvezan sklopiti ugovor samo do izminuća postavljenog ili propisanog roka. Nakon isteka roka za prihvat ponude prestaje do tada jednostrana obveza ponuditelja pridržavati se sadržaja ponude. Stoga zakšnjeli prihvat ponude veše ne obvezuje ponuditelja jer se obveza ponuditelja ugasila.

No, kako je sustav obveznog prava usmjeren u korist sklapanja ugovora, zakonodavac se odlučio da i takvom zakašnjelom prihvatu ponude ne oduzme pravne učinke, pa je postavio zakonsku pretpostavku da se prihvat ponude sa zakašnjenjem pretvori u novu ponudu, ali sada u ponudu od strane ponuđenika.

Iznimke – slučajevi u kojima prihvat zakasnio ipak će se smatrati pravovaljanim

· postoje okolnosi u kojima je ponuđenik prihvat ponude odaslao na vrijeme (dokaz:nadnevak poštanskog žiga na pismu), ali je ono ponuditeju stiglo sa zakašnjenjem zbog neredovitog trajanja dostave, a da za to zakašnjenje nije odgovoran ponuđenik. Zbog dobre vjere obiju strana i što do takve situacije nije došlo krivnjom ni ponuditelja ni ponuđenika, zakonodavac je posebnim propisom zaštito interese obiju strana na način da:

· prihvat ponude učinjen pravodobno, ali koji je pristigao ponuditelju nakon isteka roka za prihvat ima učinak kao da je stiglo ponuditelju unutar postavljenog roka, tj. Ugovor je sklopljen, ako je ponuditelj znao ili mogao znati da je izjava pravodobno odaslana

· međutim, ne želi li sklapanje ugovora nakon isteka roka za prihvat, makar je i znao da je prihvat uslijedo pravodobno, ponuditelj mora odmah, a najkasnije prvog idućeg radnog dana poslije primitka izjave ili prije primitka izjave, a nakon proteka roka za prihvat ponude, izvijestiti ponuđenika da se ne smatra vezanim ponudom zbog zakašnjelog prihvat. (npr. To je slučaj kada je ponuditelj zaključio ugovor na drugoj strani)

opoziv prihvata – i ponuđenik koji je prihvatio ponudu može opozvati svoje prihvaćanje, ali je ono relelvantno jedino ako je ponuditelj primio opoziv prije ili istodobno s prihvatom ponude.

pravni učinci prihvata

prihvaćanjem ponude dolazi do suglasnoti mođusobno izjavljenih volja ponuditelja i pounuđenog i ispune li se određeni uvjeti nastaje ugovor, a ti uvjeti su:

· sadržaj prihvata u cijelosti mora odgovarati sadržaju ponude, a ne samo dijelovima ponude, što se smatra odbijanjem ponude i stavljanje protuponude

· prihvaćanje ponude mora sadržavati slobodnu i ozbiljnu izjavu volje ponuđenika d s ponuditeljem kani sklopiti ponuđeni ugovor – animis contrahendi
· prihvatiti ponudu mora ponuđena osoba, a prihvat mora biti upućen ponuditelju, dok odstupanja od tog pravila mogu biti samo zakonom predviđena

· prihvat ponude mora ponuditelju stići pravodobno što znači unutar roka koji je za prihvat odredio ponuditelj ili u zakonskom roku ne učini li to ponuditelj

· ako zakon za ugovor koji se želi sklopiti propisuje određeni oblik, taj odrđeni oblik mora zadovoljiti i prihvat ponude – paritet forme

· ako je prihvat ponude dan telefonom ili brzojavom ponuđeni mora tako dani prihvat potvrditi ponuditelju preporučenim pismom najkasnije sljedećeg radnog dana

prihvat ponude s prijedologom da se izmijeni – ako ponuđenik izjavi da prihvaća ponudu i istodobno prdloži da se ona u nečemu izmijeni ili dopuni, smatra se da je ponudu odbio i da je sa svoje strane stavio novu ponudu svome prijašnjem ponuditelju.

Ovo pravilo se ne smije apsolutno strogo primjeniti. Na sudu je da odluči koje promjene može tolerirati da to ostane prihvat.

Izmjene ne smiju otežati poziciju ponuditelja, njegov položaj može biti isti ili in favorem ponuditelja. Manje, ne bitne promjene in favorem ponuditelja se toleriraju.

VRIJEME I MJESTO NASTANKA UGOVORA

Vrijeme – razliku je se 

Ugovor sklopljen među nazočnima – sklapa li se ugovor među prostorno nazočnima ponuditeljem i ponuđenim, ugovor se smatra sklopljenim u trrenutku pozitvno dane izjave ponuđenog o prihvaćanju ponude. Strane su nazočne kad fizički izravno pregovaraju   , ali i onda ako su ponuda i prihvat učenjeni telefonom ili izravnom radiovezom.

Ugovor sklopljen među nenazočnima – sklapa li se ugovor među prostorno udaljenim suugovarateljima, a to je redovito putem pisma ili brzojava, glede pitanja vremena sklapanja ugovora mogu doći u obzir teorije:

· izjave ili očitovanja – prema kojoj je ugovor sklopljen u trenutku kad je ponuđeni dao svoju izjavu o prihvaćanju ponude, npr. Čim je o prihvaćanju ponude napisao pismo ponuditelju

· saznanja – prema kojoj je ugovor sklopljen tek u trenutku u kojem je ponuditelj saznao za sadržaj izjave o prihvaćanju ponude, npr. Kad ponuditelj pročita pismo ponuđenog o prihvaćanju ponude

· otposlanja ili odašiljanja – prema kojoj je ugovor sklopljen u trenutku kad ponuđeni odašilje izjavu o prihvaćanju, npr. Čim je pismo o prihvaćanju ponude predao na poštu

· primitka – (prihvatilo je naše pravo) prema kojoj se ugovor smatra sklopljenim u trenutku u kojem ponuditelj primi izjavu ponuđenog o prihvaćanju ponude, npr. Kad pismo s pozitivnim odgovorom ponuđenog o prihvaćanju ponude stigne na poštanski pretinac ponuditelja, odnosno kad pismo preuzme ovlaštena osoba ponuditelja.

Mjesto sklapanja ugovora može biti među

· Nazočnima – smatra se da je ugovor sklopljen u mjestu gdje su se suugovaratwlji nalazili u trenutku kad je ugovor sklopljen, a to znači u sjedištu jedne ili druge strane ili bilo gdje drugdje

· Nenazočnima – u tom slučaju postoji zakonska pretpostavka da je mjesto sklapanja ugovora ono u kojem je ponuditelj imao svoje sjedište, odnosno prebivalište u trenutku kad je dao ponudu

Značenje mjesta sklapanja ugovora – mjesto sklapanja ugovora ima veliko značenje glede određivanja mjesne mjerodavnosti suda u slučaju spora.
PREDMET UGOVORA

Predme ugovora je činidba jedna ili više njih.

VRSTE I KARAKTERISTIKE ČINIDBE – PRIJE REČENO!
KAUZA

Kauza (causa) je pravno utvrđeni gospodarski cilj ugovora koji se postiže ostvarenjem ugovornih obveza. Npr. Pri prodaju gospodarski cilj koji se želi postići ugovorom jest stjecanje prava vlasništva. Kauza kao gospodarski cilj ugovora tipizirana je i uvijek jednaka za određeni ugovor (pri kupnji stjecanje valsništva..)

Kauza je stoga objektivno postavljena i pravno oblikovana gospodarska svrha ugovora.

Stari zoo je uveo u naše pravo dotad nepoznat subjektivni element – osnovu, zoo je izričito zahtijevao da svaka ugovorna obveza mora imati dopuštenu osnovu, a osnva je nedopuštena ako je protivna Ustavu RH, prisilnim propisima i moralu društva. Ako osnova ne postoji ili je nedopuštena, ugovor je ništetan.

Zakon, dakle nije tražio samo objektivnu svrhu ugovora nego i osnovu, tj. Subjektivnu svrhu ugovora, a subjektivna svrha ugovora je pobuda(motiv) zbog kojeg svaka strana sklapa ugovor.

Novi zoo kako su za valjano sklopljeni ugovor odlučujuće samo suglsno izjavljene volje suugovaratelj, to u načelu pobude suugovaratelja zbog kojih se sklapa ugovor ne utječu na njegovu valjanost.

Dopuštena pobuda može biti podiguna na uvjet, no to onda više nije pobuda nego element ugovora.

Međutim, ako bi pobuda i jedne strane bila nedopuštena, a ona bi bila takve prirode koja bi tino utjecala na odluku jednog dsuugovaratelj, dakle ne samo da ga je na to potakunul, nego je u njemu stvorila čvrstu odluku da sklopi ugovor, a suugovaratelj je zna ili to morao znati, ugovor je ništetan.

Naš zoo u ovakvim okolnostima zbog zaštite općih i pojedinačnih interesa kod nedopuštenih pobuda ne ostaje više nezainteresira već spaja gospodarski cilj (kauzu) s nedopuštenom pobudom, tako da ona postaje čimbenikom za prosuđivanje je li konkretni ugovor valjan

Značenje nedopuštene pobude kod nenaplativih ugovora

Kod naplatnih ugovora s nedopušstenom pobudom ako druga strana nije znala ili nije morala za nju znati, ugovor je valjan.

No, kod nenaplatnih ugovora kad sruga strana nije znala da nedopuštena pobuda bitno utjecala na njegova suugovaratelja pa je primila stvar u posudbu ili dar u vlasništvo, ugovor je uvije ništetan.

Kad utvrđujemo da li je pobuda dopuštena ili ne onda se analogno primjenjuju pravila o nedopuštenoj činidbi.

OBLIK UGOVORA

Oblik ugovora je vanjsko očitovanje sadržaja ugovora. 

U obveznom pravu po pravili vrijedi načelo neformalnosti, tj za sklapanje ugovora nije propisan određeni oblik, osim ako je zakonom drukčije određeno.

Vrste oblika možemo podijeliti prema tri kriterija

1)
prema načinu na koji se izražava volja stranaka


 - usmeni


 - pismeni


 - pred svjedocima


 - uz sudjelovanje državnih tijela

2)
prema izvoru


 - ugovrni


 - zakonski

3)
prema učinku


 - bitna forma (ad solemnitatem


 - dokazna (ad probationem)

Bitna forma je forma koja je uvjet valjanosti (bilo da je odeđena zakonom (tada je uvijek bitna ili voljom stranaka. Neodržavanje propisanog odnosno ugovorenog oblika ima za posljedicu ništetnost ugovora

No , ponekad stranke mogu predvidjeti određeni oblik samo radi osiguranja dokaza postojanja svog ugovora. U tom slučaju ugovor je valjan čim su strane postigle suglasnost o njegovu sadržaju. Kad strane preumu obvezu pisano će potvrdit već prije usmeno sklopljeni ugovor, pisana potvrda ima deklaratorni pravni učinak.

Pisana potvrda usmeno sklopljenog ugovora

Svaka strana može od druge zahtijevati pisanu potvrdu usmeno sklopljenog ugovora sve dok druga strana ne ispuni obvezu iz ugovora.

Strana koja zahtijeva pisanu potvrdu ugovora dostavit će drugoj najmanje dva primjerka potpisanog ugovora s pozivom da joj vrati primjerak pošto ga potpiše. 

Ako pozvana strana u roku od osam dana od primitka poziva ne preda potvrdu drugoj strani ili pošti preporučenim pismom, ova može zahtijevati da sud utvrdi postojanje ugovora i naknadu štete pretrpljene zbog toga što nije izdana pisana potvrda. 

Ugovor sklopljen u usmenom obliku valjan je iako pisana potvrda nije dana.

Elektronički oblik ugovora

Između ugovora sklopljenim elektroničkim putem i ugovora sklopljen na drugi način neme nikakverazlike osim tehničke. Naime, i za ugovor sklopljen elektrničkim putem vrijedi temeljno načelo prema kojem je ugovor sklopljen u trenutku kad su se strane suglasile o bitnim sastojcima ugovra koji žele sklopiti.

Prema zakonu o elektroničkoj trgovini:

Sklapanje ugovora moguće je elektroničkim putem, odnosno u elektroničkom obliku.

Ponuda i prihvat ponude mogu se dati elektroničkim putem, odnosno u elektroničkom obliku.

Kada se elektronička poruka, odnosno elektronički oblik koristi kao oblik u sklapanju ugovora, takvu ugovoru neće se osporiti pravna valjanost samo na temelju činjenice da je sastavljen u obliku elektroničke poruke, odnosno u elektroničkom obliku.

Davatelj usluga informacijskog društva mora bez odgode elektroničkim putem, posebnom elektroničkom porukom, potvrditi primitak elektroničke poruke koja sadrži ponudu ili prihvat ponude za sklapanje ugovora.

Ugovorne strane koje nisu potrošači u međusobnim ugovornim odnosima mogu izričito ugovoriti odstupanje od odredbe stavka 1. ovoga članka.

Odredbe stavka 1. i 2. ovoga članka ne primjenjuju se na ugovore sklopljene putem elektroničke pošte ili njoj izjednačenog oblika individualne komunikacije.

Trenutak sklapanja ugovora

Ugovor u elektroničkom obliku sklopljen je onoga trenutka kad ponuditelj primi elektroničku poruku koja sadrži izjavu ponuđenog da prihvaća ponudu.

Ponuda i prihvat, te druga očitovanja volje poduzeta elektroničkim putem, primljena su kada im osoba kojoj su upućena može pristupiti.(ponuda je dakle stigla kad je stigla na server, a ne kad otvorimo mail). Kod potrošačkih ugovora nije dopušteno isključiti primjenu ove odredbe.



Ponuda učinjena elektroničkim putem smatra se ponudom nazočnoj osobi, ako se u konkretnom slučaju može na izjavu odmah dati protuizjava. 

Uporaba elektroničkog potpisa prilikom sklapanja ugovora uređuje se posebnim propisima. 
Naknadne izmjene i dopune

Ako stranke naknadno mijenjaju formu koja je zakonom određena mora postojati načelo pariteta forme. Ipak postoje 2 iznimke:

a) odnosi se na dopune – dopušteno je neformalno dopunjavati sporedne uglavke o kojima nije ništa rečeno u ugovoru, ali pod uvjetom da je to u skladu s ciljem radi kojega je formu propisao zakonodavac;

b) odnosi se na izmjene – dopuštene su neformalne izmjene ako te izmjene olakšavaju položaj stranaka, a forma je u isključivom interesu stranaka

Istodobne dopune – kad su stranke zaključile ugovor u formi,(predmnijeva potpunosti isprave) vrijedi samo ono što je u tom obliku izraženo.

Ipak, će bit valjane istodobne usmene pogodnosti o sporednim točkama. o kojima u ugovoru pisanog oblika nije ništa rečeno ALI samo:

· ako te dopune nisu u suprotnosti sa sadržajem ugovor;
· ako te usmene dopune nisu protivne cilju zbog kojega je oblik propisan.

Načelno vrijedi samo ono što je u pisanom ugovoru navedeno, a ovo su dodatci. 

Raskid formalnog ugovora


Raskid formalnog ugovora odvija se putem sporazumnog raskida. Taj njihov sporazum je novi ugovor. Njegov učinak je prestanak postojećeg obveznog odnosa. Ovaj ugovor je načelno neformalan, a iznimke su:

a) kad to zakon propisuje;

b) kad su stranke to ugovorile;

c) ako cilj radi kojega je oblik propisan zahtijeva da se ugovor raskine u istom obliku (cilj forme).

Posljedica nepostojanja forme => ugovor je ništetan, osim ako iz cilja propisa kojim je određen oblik (forma), ne proizlazi što drugo.

Da li ugovor konvalidira ako nedostaje forma?

1) Da bi takav posao, kojemu nedostaje forma, konvalidirao, moraju se kumulativno ispuniti 2 uvjeta:

2) stranke su ispunile obvezu iz ugovora;

3) ako to nije protivno cilju radi kojeg je forma propisana, ili da su svi oni ciljevi radi čije je zaštite propisana forma zaštićeni (iako nema forme).

Opći uvjeti ugovora

Pojam adhezijskog ugovora – nastaju na način da 1 strana odredi sadržaj, a druga strana ima mogućnosti da ugovor u cijelosti prihvate ili odbiju. 

Oni su podvrsta formularnih, ugovora, jer je već postavljena neka forma, te nema mogućnosti pregovaranja o odredbama ugovora.

Tipski ugovori su slični (također podvrsta formularnih ugovora), ALI kod njih ponuditelj u načelu dopušta i odstupanje od predloženih poslovnih uvjeta.

Opći uvjeti ugovora (poslovanja) – 1 strani ih je odredila kao uvjete pod kojima će ona sklopiti ugovor. Sadržaj adhezijskog ugovora koju je jedna strana odredila za veliki broj budućih ugovora. Taj način zaključivanja ugovora ubrzava poslovni promet, smanjuje troškove i sporove.

Opasnost po intresu pristupnika – više razloga za opasnost:

a) onaj tko pristupa ne potrudi se upoznati sa svim elementima ugovora Čest je slučaj i da druga strana inkorporira opće uvjete ugovora, pa otežava da se upozna sa sadržaj. Nadalje, čak i kad ugovorna strana pročita ugovor, ako je laik, može mu biti jako teško razumljiv;

b) kad 1 strana određuje sadržaj, ona može inkorporirati u taj sadržaj klauzule koje lišavaju neka prava pristupnika, koja bi inače (da nisu isključene) imao; ili mu pak dodaje neka nova prava/obveze.

c) svako zakonodavstvo sadrži posebna zakonska pravila da bi zaštitila pristupnika i to putem: ništetnosti pojedinih odredbi ugovora. 

Inkorporacija općih uvjeta ugovora moguća je na 2 načina

1) direktno – da su u onaj obrazac koji se potpisuje napisani uvjeti ugovora (sve je na tom papiru);

2) upućivanjem – kako su uvjeti jako brojni, pa bi bilo nepraktično sve unositi u obrazac, stoga su uneseni samo najvažniji, a na kraju se upućuje na dio sadržaja ugovora (na tekst koji se nalazi negdje drugdje)
Autor mora učiniti sve što je razumno potrebno da bi drugu stranu upoznao s općim uvjetima.

Važno je spomenuti i to da je u trgovačkim ugovorima moguća i inkorporacija prešutno, tj. konkuludentnim radnjama.

Obvezujuća snaga općih uvjeta

Opći uvjeti obvezuju ugovornu stranu ako su joj bili poznati ili morali biti poznati u vrijeme sklapanja ugovora.

Dakle, ugovornu stranu ne mogu obvezivati ako joj nisu bili poznati, ili ako nije mogla dobiti tekst općih uvjeta. 

S druge strane, obvezuju je ako su joj morali biti poznati, npr. ono što je navedeno na papiru, ili ako je mogla dobiti tekst od druge strane. Tada su opći uvjeti obvezujući, jer je ona (ugovorna strana) obvezna posvetiti dužnu pažnju.

Ovdje se dakle radi o kombinaciji subjektivnog i objektivnog kriterija.

Neslaganje općih uvjeta i posebnih pogodbi
Kada se NE radi o čistom adhezijskom ugovoru, nego je dio ugovora adhezijski, a drugi dio je nastao posebnim pregovaranjem, moguće je da se dogodi da opći uvjeti i posebne pogodbe nisu u sklada.

Tada vrijede posebne pogodbe, jer opći uvjeti imaju slabiju snagu. Prema tome, posebnim pogodba se opći uvjeti mogu staviti van snage.

Ako primjerice trgovac tvrdi da se o pojedinoj ugovornoj odredbi u unaprijed sastavljenom ugovor, pojedinačno pregovaralo, dužan je to dokazati.

Obveza objavljivanja općih uvjeta
Opći uvjeti moraju se objaviti na uobičajen način.

Ova odredba je izlagana kriti, jer je nejasno kako je to «na uobičajeni način». U teoriji prevladava stajalište da je zakonodavac htio podcrtati pravilo kako opći uvjeti obvezuju ako su stranci bili poznati. Stoga se ova odredba čak smatra i suvišnom. 

ALI ako se ipak traži da budu objavljeni javno, onda je to preteško i nepotrebno. Nije bitno da ih znaju svi, već je samo pravno relevantno da ih zna onaj tko pristupa ugovoru.  Pravni učinak neobjavljivanja, prema tome, nije uvjet valjanosti.

Ništetnost
Prema starom ZOO postojale su dvije vrste sankcija: ništetnosti i pobojnost. Međutim, te sankcije bile su općenite formulacije koje su se u sudskoj praksi teško tumačile. 

Sada su prihvaćeni uvjeti i smjernice EU iz 1993., koja sadrži listu klauzula za koje se predmnijeva da su ništetne. To rješenje sadržano u ZZP (čl. 97. – tzv. siva lista), dok ZOO ne sadrži tu primjeričnu listu klauzula.

Prema ZOO ništetne su odredbe općih uvjeta ugovora:

a) koje su protivne načelu savjesnosti i poštenja; te uzrokuju očitu neravnopravnost  u pravima i obvezama stranaka na štetu pristupnika;

b) ako se njima ugrožava postizanje svrhe sklopljenog ugovora, čak i ako su opći uvjeti koji ih sadrže odobreni od nadležnog tijela.

Ovi uvjeti se moraju kumulativni ispuniti, kako bi se odredbe proglasile ništetne. Sud na ništetnost općih uvjeta pazi po službenoj dužnosti.

Pored ovih općih kriterija ništetnosti, i primjerične (sive) liste, postoji i tzv. crna lista klauzula koje su uvijek apsolutno ništetne. Naš zakon ne sadrži tu crnu listu, ali se mogla iskoristiti prilika da se neke klauzule izbace iz ugovora. U ovom situaciji, nadležnost EU nije obuhvaća nametanje ove liste, ali unatoč tome mnoga nacionalna prava članice EU je sadrže.

Prilikom ocjene ništetnosti uzimaju se u obzir i dodatni kriteriji

1) okolnosti prije i u vrijeme sklapanja ugovora;

2) pravna narav ugovora;

3) vrsta robe ili usluge – vrsta glavne činidbe koja se duguje;

4) ostale odredbe ugovora i odredbe drugog ugovora s kojim je ta odredba općih uvjeta povezana. 

Ne može se neka odredba promatrati izolirano od ostalih odredaba ugovora. Ako između stranaka ima više ugovora sve treba povezati i onda primijeniti sistemsko tumačenje.

Izuzete od provjere valjanosti su one odredbe:

· čiji je sadržaj preuzet iz kogentnih (važećih po ZOO-u) propisa
· o kojima se prije sklapanja ugovor pojedinačno pregovaralo, pa je druga strana mogla utjecati na njihov sadržaj

· o predmetu i cijeni ugovora, ako su jasne, razumljive i lako uočljive.

Jezik

Jezik mora biti jasan i razumljiv. To vrijedi za sve elemente općih uvjeta ugovora. Obvezat će drugu stranu ako su javni i razumljivi (opći uvjeti ugovora).

Odredbe moraju biti i lako uočljive. Neke odredbe tiskaju se tako sitnim slovima da se ne vide, pa one ne obvezuju pristupnika jer ih nije mogao uočiti. 

Tumačenje općih uvjeta – contra proferentem pravilo
Ako su klauzule ugovora nejasne, nerazumljive i neuočljive, onda se mogu podvrgnuti testu valjanosti.

Ukoliko je neka odredba nejasna, tako da se može tumačiti na dva ili više načina, važeće je ono značenje koja je u korist pristupnika, tj. protiv onoga koji je sastavio uvjete => contra proferentem pravilo. To pravilo, ne rješava situaciju ako odredba nema nikakvo značenje, npr. ne možemo je protumačiti, no tada NE obvezuje pristupnika.

Tumačenje ugovora

(čl. 99-102, 319-321)
Ugovor je pravna norma i može postojati potreba da se tumači => utvrđivanje pravnog značenja i smisla, tj. otkrivaju se prava i obveze stranaka.

Ugovor je potrebno tumačiti ako su odredbe nejasne, proturječne, a naročito ako se stranke ne slažu u tumačenju smisla ugovora.

Subjekti tumačenja su:

a) stranke – ako se slažu u tumačenju nema problema;

b) sud – ako se stranke ne slažu, obratit će se sudu;

c) treće osobe – stranke unaprijed ugovorom imenuju, ukoliko se ne budu slagale oko tumačenja, treću osobu koja će onda tumačiti ugovor. Shodno tome, u slučaju neslaganja stranaka, moraju se prvo obratiti toj osobi, a ako ne prihvate i njeno tumačenje, obraćaju se sudu.

Sud tumači ugovor prema pravilima o tumačenju ugovora. Zakon određuje opću normu tumačenja i neka posebna pravila. Prema općoj normi postoje 2 kriterija tumačenja:

· objektivni – tako da se ugovor tumači prema odredbama; ono što je zapisano u odredbama; onako kako glasi;

· subjektivni – nije bitno što su stranke napisale, nego treba istražiti njihovu pravnu volju; ono što su htjele, a ne ono što su rekle.

Ovo je starija teorija, a ima opravdanje jer ugovor obvezuje samo stranke, pa je stoga dobro, ALI otvara put zloupotrebama. Jedna stranka može tvrditi da je htjela nešto drugo, a htjela je to tada. To je teško dokazati, pa se sve više uvodi objektivni kriterij jer pruža veći stupanj pravne sigurnosti – relevantno je ono što je izraženo prema vani, a ne ono što su htjele.

Novi ZOO u čl. 319. kombinira ova 2 kriterija tumačenja, s tim da prednost daje objektivnom kriteriju, ali dopušta uvođenje subjektivnih elemenata. Ta kombinacija je vidljiva iz općih pravila tumačenja u čl. 319. st. 1. : «odredbe ugovora primjenjuju se onako kako glase» (objektivi kriterij), 

ali se onda u st. 2. ipak prihvaća uvođenje subjektivnog kriterija i to: «pri tumačenju spornih odredbi ne treba se držati doslovnog značenja pojedinih izričaja, već treba istraživati zajedničku namjeru ugovaratelja i odredbu tako razumjeti da to odgovara načelima obveznog prava».

Posebna pravila tumačenja su:

· sistemsko tumačenje – ugovore uvijek treba tumačiti kao cjelinu, ne izvoditi odredbu iz konteksta;

· tumačenje in favorem održanja ugovora – prilikom tumačenja treba izabrati ono tumačenje koje odražava ugovor na snazi.

Ako postoji više mogućih tumačenja, jedno bi dovelo da ugovor nije valjan, a drugo da je na snazi, onda prevladava ono tumačenje koje održava ugovor na snazi!

· dopuna sporednih elemenata – prilikom tumačenja ugovora sud ili treća osoba vrše kreativnu djelatnost da se ispune sporedni elementi koje stranke nisu u ugovor uvrstile. Prema tome ugovor se može dopuniti klauzulama koje su običajne u takvoj vrsti ugovora, ali ta dopuna ne smije ići toliko daleko da se uvode netipični elementi, niti ta dopuna smije biti protivna volji stranaka.

· contra proferentem pravilo – kod adhezijskih ugovora nejasne klauzule se uvijek tumače u korist pristupnika;

· besplatni in favorem dužnika – besplatni ugovori se tumače u korist strane koja se obvezuje;

· naplatni pravičan odnos činidaba – nejasne odredbe naplatnih ugovora treba tumačiti da se ostvari načelo jednakih prestacija;

· restriktivno tumačenje – opće izraze u ugovoru treba tumačiti restriktivno, u skladu s cjelinom ugovora;

· tumačenje općih izraza – ako su upotrebljeni izrazi koji mogu imati više značenja (općeniti), to treba tumačiti suženo, tj. svesti ih na jedno značenje koje je u tom ugovoru najpogodnije;

· shvaćanja sredine – izrazi koje osobe uporabe u ugovoru treba tumačiti ovisno kojoj sredini pripadaju

OPĆI UČINCI UGOVORA 

(čl. 148-153, 336-356)

· Vrijede za sve ugovore. Ugovor stvara prava i obveze za stranke. Ugovor je zakon za stranke, koji ih obvezuje i može se raskinuti iz zakonom predviđenih razloga i sporazumno.

Povreda ugovora dovodi do pravnih posljedica pacta sunt servanda, ugovor treba poštivati.

Posljedice povrede su: odgovornost za štetu, upotreba ugovorne kazne, ostalih sredstava osiguranja, raskid, kamate.

Učinci inter partes – između stranaka (osim u iznimnim slučajevima)  dovode do nasljeđivanja prava i obveza iz ugovora univerzalnim sukcesorima, osim ako se radi o ugovorima institu personae - koji prestaju prestankom ugovora. Druga iznimka od djelovanja inter partes,  su ugovori koji su ugovoreni u korist trećih osoba. 

Stvaraju se obvezno pravni, a ne stvarno pravni učinci. Iznimka su ugovori koji se upisuju u zemljišnu knjigu, jer kad su upisani djeluju erga omnes to jest prema svima.

POSEBNI UČINCI TERETNIH UGOVORA čl. 121-147, 357-375

Zbog postojanja uzajamnih davanja kod teretnih ugovora se primjenjuje načelo jednake vrijednosti presetacija, ali ekvivalencija može biti poremećena u trenutku sklapanja ugovora ili za „Života“ ugovora. Kako bi se spriječili poremećaji postoje posebni učinci teretnih ugovora:
1. Odgovornost za materijalne i pravne nedostatke ispunjenja,

2. Prigovor neispunjenja ugovora,

3. Prigovor neizvjesnog ispunjenja ugovora,

4. Raskid ugovora zbog neispunjenja,

5. Izmjena ili raskid ugovora zbog promijenjenih okolnosti,

6. Nemogućnost ispunjenja,

7. Prekomjerno oštećenje.

PRIGOVOR NEISPUNJENJA UGOVORA - materijalno pravni prigovor čl. 122, 358

Prigovor: tvrdnja kojom se tuženik suprotstavlja zahtjevu tužitelja, a može biti materijalnopravne ili procesniopravne prirode.
.

Kod dvostrano obveznih ugovora vrijedi načelo istovremenog ispunjenja – do et des, to pravilo postoji radi osiguranja stranaka, sukladno tom načelu nijedna strana nije dužna izvršiti  obvezu, ako druga strana nije ispunila obvezu i nije ju spremna istovremeno ispuniti, no takva ponašanje može biti isključeno:

1. Ugovorom, ako je što drugo ugovoreno,

2. Zakonom, ako je što drugačije zakonom određeno

3. Priroda posla, ako što drugo proizlazi iz prirode posla. 
Smisao prigovora neispunjenja je u ostvarenju pravila istodobnog ispunjenja. Iz toga pravila proizlazi pravo ugovorne strane da odbije ispuniti svoju obvezu tako dugo dok druga strana (koja to zahtijeva) ne ispuni ili bude sprema ispuniti svoju obvezu istodobno kad je ispuni i prva strana.

Ta prva ugovorna strana ovo svoje pravo ostvaruje prigovorom neispunjenja ugovora kojim se suprostavlja drugoj ugovornoj strani ako bi ona zahtijevala ispunjenje, a ne bi nudila ili bila spremna dati istodobno ispunjenje svoje obveze.

Prva strana ne odbija ispunjenje, nego ga odgađa, te pritom ne pada u dužničko zakašnjenje..

Jednostavnije rečeno, prigovorm neispunjenja jedna strana suprostavja se zahtjevu za ispunjenje druge strane (nesavjesni tužitelj) – materijalnopravni dilatorni prigovor – koji predstavlja zaštitu od nesavjesnog tužitelja

Prema tome,uvjeti za uspješnost prigovora neispunjenja ugovora su:
· da je teretni ugovor,

· mora postojati istovremeno ispunjenje,

· ni jedna strana nije izvršila obvezu,

· tužitelj nije dao izjavu da će istovremeno ispuniti,

· i ako se to odnosi na glavnu obvezu
Teret dokaza ispunjenja je na tužitelju, tuženik koji ističe prigovor ne mora dokazivati da tužitelj nije izvršio obvezu nego tužitelj mora dokazati da je ispunio. Lakše je dokazivati pozitivne činjenice. Na ovaj prigovor sud ne pazi po službenoj dužnosti  nego je na raspolaganju tuženiku koji ga može isticati, a ne mora.

Vjerovničko zakašnjenje isključuje primjenu prigovora, ako je tuženik u vjerovničkom zakašnjenju (ako je dužnik ponudio ispunjenja, a vjerovnik nije prihvatio onda dolazi vjerovničko zakašnjenje). Iako mu tužitelj uistinu nije ispunio obvezu on  ne može isticati prigovor neispunjenja, jer nije prihvatio ispunjenje kad mu je bilo ponuđeno.

Prigovor neurednog ispunjenja – kad je tužitelj ispunio obvezu, ali ne u cijelosti i ne na način kako obveza glasi tada se može podizati prigovor neurednog ispunjenja. Ako tužitelj nije ispunio znatni dio svoje obveze ne može isticati ovaj prigovor. Znači za podnošenje ovakvog prigovora, onaj tko  ga želi podnijeti mora svoju obvezu ispuniti ili barem njen znatni dio.

PRIGOVOR NEIZVJESNOG ISPUNJENJA

Kod prigovora neizvjesnog ispunjenja tuženi je dakle onaj tko je dužan prvi ispuniti obvezu. Pravo na prigovor mu se priznaje u slučaju:

· pogoršanja materijalnih prilika tužitelja u tolikoj mjeri da je neizvjesno hoće li ispuniti svoju obvezu ili 
· da neizvjsnost proizlazi iz drugih ozbiljnih razloga. 
Tuženi ima pravo podnijeti prigovor iz gore navedenih razloga ako je:

· neizvjesnost ispunjenja nastala nakon zaključenja ugovora ili 

· ako je postojala u trenutku zaključenjenja ugovora, ali pod uvjetom da tuženi nije znao niti je morao znati za postojanje teških materijalnih prilika tužitelja, odnosno drugog ozbiljnog razloga neizvjesnosti ispunjenja unatoč tome što je postupala s potrebnom pozornošću.
Neizvjesnot ispunjenja tužitelja ne daje pravo tuženome odbiti ispunjenje svoje obveze nego samo odgoditi ga dok tužitelj ne ispuni svoju obvezu ili dok ne dade odgovarajuću garanciju da će je ispuniti.

Nakon bezuspješnog isteka primjerenog roka za davanje garancije, ugovor se ne raskida ex lege, nego je za njegovor raskid potrebno očitovanje volje tuženoga.
PREKOMJRENO OŠTEĆENJE laesio enormis (139, 375)

· Njime se rješava problem kada u trenutku zaključenja ugovora postoji nerazmjer činidbi. Jedna činidba je veća od druge. Stranka koja je oštećena poziva se ne leziju.

Uvjeti za primjenu: 
· da se radi o teretnom ugovoru, da postoji očigledan nerazmjer vrijednosti prestacija, očigledan nerazmjer činidaba se utvrđivao uz pomoć matetamičke i opisne metode.

· Prema metematičkoj metodi, precizno oštećenje postoji ako je vrijednost jedne činidbe preko 51%, a druge 49. Ona osigurava jednaku primjenu pravila tj. pravne sigurnosti, nedostatak je što dovodi do nepravičnih rezultata. 
Opisna metoda, je ona koju novi ZOO prihvaća. Prednost daje načelu zaštite pravičnosti, ali se gubi pravna sigurnost jer je sudu prepušteno da odluči postoji li nerazmjer ili ne. 
· Oštećena strana nije znala niti je morala znati za pravu vrijednost činidaba, ova potreba neznanja prave vrijednosti pokazuje prihvaćanje subjektivne koncepcije koja razumijeva postojanje mane volje(zablude, prijevare kod oštećenog) - teret dokaza je na oštećenoj strani, zabluda u pogledu prave vrijednosti prestacija a tko se na zabludu poziva mora je i dokazati. Prihvaćena je tamo gdje je prihvaćena opisna metoda.)

Iznimke: - lezija se ne primjenjuje na:

· Besplatne ugovore, ugovore na sreću, javna prodaja, viša cijena iz osobite naklonosti (afektivna cijena), trgovački ugovor.

· Trgovac ne smije biti u zabludi glede vrijednosti stvari. Nema poništaja trgovačkog ugovora zbog prekomjernog oštećenja. 
*TRGOVAČKI UGOVORI SU ONI KOJE SKLAPAJU TRGOVCI MEĐU SOBOM, U OBVLJANJU DJELTANOSTI KOJE ČINE PREDMET POSLOVANJA BAREM JEDNOG OD NJIH ILI SU U VEZI SA OBAVLJANJEM TIH DJELATNOSTI. 

Posljedice prekomjernog oštećenja
Pobojnost ugovora; objektivni rok od 1 god. Sadrži povredu jednake vrijednosti činidba, ali nije ništetan. Oštećeni ne može tražiti izmjenu ugovora – uspostava prijašnjeg stanja kao posljedica poništaja.

Rok za tužbu; objektivni rok od 1 god. od zaključenja ugovora. Ako stranka koje je oštećena u roku od 1 god ne sazna da je oštećena (povrijeđena) nema pravo na tužbu. Kratkoća roka je zbog pravne sigurnosti.

Odricanje prava na leziju; unaprijed, nema pravi učinak. Druga strana koja se obogatila može ponuditi drugoj oštećenoj strani da dopuni svoju činidbu do pune vrijednosti. To je njezino ovlaštenje, a ne obveza facultas alternativa. Ako dođe do takve ponude, ugovor osnažuje i oštećeni više ne može tražiti pobojnost.

Nerazmjer mora postojati u trenutku zaključenja ugovora. Clausula rebus sic stantibus. Ako kasni je dođe do promjene vrijednosti onda se primjenjuje ta klauzula.

Što ako je nerazmjer postojao u trenutku sklapanja, ali je naknadno otpao??

Oštećeni ne može zahtijevati nadoplatu do prave vrijednosti, samo može zahtijevati poništaj ugovora.

2 su stanovišta, 

1. Ako je naknadno otpao nerazmjer nema se više pravo na tužbu,

2. Pravo na tužbu ostaje, poziva se na slovo zakona.

IZMJENA ILI RASKID UGOVORA ZBOG PROMIJENJENIH OKOLNOSTI, clausula rebus sic stantibus čl. 133-136, 369-372.

Pojam: izmjena ili raskid, rješava problem ako činidbe nisu bile nerazmjerna u trenutku zaključenja ali je kasnije do dospjelosti došlo do promjena pa je poremećena ugovorna ravnoteža. Ta situacija se rješava ovim institutom.
Može se dogoditi da se okolnosti od zaključenja ugovora do dospjelosti jako izmjene, pa unatoč tome što je ugovor zakon za stranke - pacta sunt servanda treba ugovor prilagoditi okolnostima kakve su u trenutku dospjelosti obveze,  a ne u trenutku zaključenja ugovora. načelo pacta sunt servanda je protivno ovom institutu. Ovaj Institut služi zaštiti načela jednake vrijednosti činidba, načela pravičnosti, načela savjesnosti i poštenja. 

Rimsko pravo – tada nije bio poznat ovaj institut, stvorili su ga kanonisti. Po rimskom pravu jedino je nemogućnost ispunjenja zbog više sile bio razlog za raskinuti ugovor.  

Izmjena ili raskid ugovora zbog promjene okolnosti, počinje se razvijati u 12.st. do 17-18 st. Razvijaju ga kanonisti i postglosari. 

Dva su  razloga nastanka: 1) objektivni, vlada velika nesigurnost (ratovi, krize, suše) pa se okolnosti kad trajnih ugovora mogu jako promijeniti od sklapanja. Pa se moraju priznati te okolnosti. 2) stvaraju se norme pod utjecajem kršćanskog morala pa se zabranjuje obogaćenje jedne strane na račun druge npr. zabrana zelenarenje. To se može samo ako se okolnosti promjene. Tada su dali naziv clausula rebus sic stantibus – kako stvari stoje. 
Dolazi do velikih građanskih kodifikacija. One imaju negativan stav prema ovoj clausuli jer nastaju u vrijeme kapitalizma te nastoje otkloniti sve prepreke autonomiji volje. Stranke moraju prihvatiti rizik promijenjenih okolnosti po kodifikacijama. Jedino u slučaju više sile stranka se može osloboditi obveze iz ugovora.

KLAUZULA REBUS SIC STANTIBUS: - izbjeći, predvidjeti, otkloniti zakašnjenja

Teorijske osnove: 

1. implicitni uvjet, prešutni – svi teretni dugoročni ugovori zaključeni po prešutnom uvjetu da stvari ostanu onakve kakve jesu. Svaka promjena dozvoljava pozivanje na posljedice te promjene. 

2. Osujećeni cilj, stranke kad zaključuju ugovor imaju cilj koji je osujećen uslijed promijenjenih okolnosti, stranke se mogu na to pozivati.

3. Improvizacija, nepredvidivost događaja za administrativne ugovore.

4. Otpadanje ili osujećenje činjenične osnove da će cijene biti takve i dalje ako prava osnova otpadne ili bude promijenjena ugovor treba izmijeniti.

5. Zajednička namjera, ispituje se zajednička namjera stranaka. Ako se ne može ostvariti zbog promijenjenih okolnosti stranke se mogu pozivati

6. Nedostižnost činidbe, ako je nedostižno ispunjenje stranke se mogu pozvati na promijenjene okolnosti. 

7. Ekonomska nemogućnost, ona uništava ili oštećuje dužnika.

8. Zloupotreba prava, onaj koji inzistira na pacta sunt servanda pravo zloupotrebljava. 

9. Nepoštenost tereta

10. Granice žrtve, sud mora utvrditi granice koje je stranka dužna snositi rizik. Kada se granica prođe može se pozivati na promijenjene okolnosti.

11. Savjesnost i poštenje, nepošteno i nesavjesno je inzistirati na pacta sunt servanda u slučaju promijenjenih okolnosti.

Hrvatsko pravo do 45. godine

OGZ ne poznaje klauzulu rebus sic stantibus, ali sadrži pravilo predugovora. Ukoliko su se od sklapanja predugovora okolnosti toliko izmijenile da stranke ne bi ni zaključile predugovor onda ih ne obvezuje.
1954 godine donesene su opće uzance za promet robom. One reguliraju rebus sic stantibus, uzance od 55-59 godine su se primjenjivale na trgovačke ugovore. Dok za klasične građansko pravne ugovore samo ako su se ugovorile.

STARI ZOO:

1. Dvostrano obvezujući ugovor

2. Od zaključenja do dospjelosti ugovora mora postojati vremenski razmak, i to samo kod dugoročnih ugovora. 

3. Promjena okolnosti (prirodni događaji, upravne i druge promjene, ekonomske pojave, i sl.) uzrokuje otežano ispunjenje i neostvarenje svrhe ugovora za onu stranku koja se poziva na promijenjene okolnosti. Događajem se može smatrati bilo koji uzrok te promjene.

4. Ako je očito da ugovor ne odgovara očekivanjima, i da ga je po općem mišljenju nepravično održavati na snazi može doći do izmjene.

5. Nepredvidivost, neizbježnost, nesavladivost: događaj koji doveo do promjene okolnosti mora biti za onu stranku koja se na to poziva. Ako ih je mogla izbjeći ili savladati ne može se pozvati na te okolnosti kao razlog izmjene.

NOVI ZOO: izvanredan i nepredvidiv događaj
Novi se ZOO vraća na rješenje Općih uzanci, tj. zahtijeva da je “...ispunjenje obveze za jednu ugovornu stranu postalo pretjerano otežano ilibi joj nanijelo pretjerano veliki gubitak..”te da se radi o događaju koji izvanredan i nepredvidiv
Stari ZOO: sankcije,

1. Pogođena strana može zahtijevati raskid ako su ispunjeni uvjeti, mora podići tužbu.

2. Druga strana može ponuditi pravičnu izmjenu ili na nju pristati. Ona će pristati ako pogođeni prihvati. Pogođena strana može zahtijevati  raskid ili ponuditi izmjenu, a druga strana može samo na to pristati. Pogođeni ne može drugu stanu prisiliti na izmjenu. Raskid je uvijek sudski. Na sudu je da odluči.

3. Ukoliko sud prihvati tužbu-zahtjev pogođene strane za raskid, druga strana može zahtijevati pravičnu naknadu štete zbog raskida. Ona nije obična naknada štete jer ovdje nitko nije kriv. Sud mora utvrditi koliko štete će nadoknaditi i hoće li nadoknaditi. Do promjene okolnosti je došlo višom silom. Nepravično je da strana koja nije tražila raskid trpi štetu.

Dužnost obavještavanja – pogođena strana čim sazna o promijenjenim okolnostima mora obavijestiti drugu stranu da će se pozvati na ovu klauzulu. Ako to ne učini odgovara za štetu drugoj strani,odgovara za onu štetu koju je druga strana pretrpjela zbog neobavještavanja. Povrijedio je dužnost lojalnosti. Ta šteta je posljedica činjenica da druga strana da je znala za raskid mogla smanjiti štetu ili potpuno ukloniti da je znala na vrijeme.

NOVI ZOO: izmjena, raskid ugovora.

Pogođena strana može zahtijevati izmjenu pa čak i raskid ugovora. 
Novi ZOO je rangirao sankcije. Prva sankcija je izmjena, a druga raskid ugovora. 
Raskid može zahtijevati kada izmjena nije moguća ili ne odgovara načelima poštenog prometa. Ovom promjenom se želi što više ugovora održati na snazi. 

Okolnosti značajne za odluku suda; 

Stari ZOO, sud mora postupati u skladu sa načelima poštenog prometa i uzimati u obzir sljedeće okolnosti:

 - svrhu ugovora

 - uobičajeni rizik,
 - opći interes, 
 - interes obaju ugovornih strana. 

Ključna okolnost je uobičajeni rizik, ne može se dopustiti da se svaki put raskine ugovor iako su ispunjeni uvjeti. Imamo određeni stupanj rizika koji stranka mora snositi. Stupanj rizika se ostavlja sudu na procjenu. Ovisi o vrsti ugovora i statusu osobe. Veće rizike trpe profesionalni trgovci. 

Novi ZOO, načelo savjesnosti i poštenja.

Sud prilikom odluke se rukovodi načelom savjesnosti i poštenja. 
 - Prvi kriterij je svrha ugovora. 
 - Drugi kriterij je podjela rizika po ugovoru i zakonu. 

 - treći je trajanje i djelovanje promijenjenih okolnosti. Kad postoji velika vjerojatnost da će se promijenjene okolnosti vratiti na staro sud može odbiti tužbeni zahtjev. 
 - Četvrti kriterij su interesi stranaka. 

iz odredaba ZOO-aproizlazi da su ova pravila naturalia negotii dvostrano obvezujućih ugovora.

Stranke dakle ne moraju ugovarati klauzulu “ako stvari ostanu kakve subile”, ni izričito ni prešutno. 

To ujedno znači da se radi o dispozitivnim pravilima, odnosno da stranke sporazumom mogu mijenjati ova pravila. No,kako je pravo na izmjenu ili raskid ugovora zbog promijenjenih okolnosti izuzetno značajno za položaj stranke u ugovoru, zakonodavac ograničava

ovu slobodu. 

Naime, prema odredbama čl. 136. starog ZOO-a, odnosno odredbama čl. 372. novog ZOO-a, klauzula kojom se stranke (ili jedna od stranaka) unaprijed generalno odriču pozivanja na bilo kakve promijenjene okolnosti ne proizvodi pravne učinke. 

Valjano je jedino odricanje od unaprijed utvrđenih i specificiranih okolnosti, a i takva će klauzula ugovora biti ništetna ako je protivna savjesnosti i poštenju

ODGOVORNOST ZA MATERIJALNE I PRAVNE NEDOSTATKE STVARI (121,157)

Pojam – kod naplatnog ugovora, svaki ugovaratelj odgovara za materijalne nedostatke svog ispunjenja. Isto tako, ugovaratelj odgovara i za pravne nedostatke ispunjenja i dužan je štiti drugu stranu od prava i zahtjeva trećih osoba kojima bi njezino pravo bilo isključeno ili suženo.

ZOO u čl. 357. st. 3. određuje da se na odgovornost prenositelja za materijalne i pravne nedostatke ispunjenja činidbe kod svih naplatnih ugovora na odgovarajući način primjenjuju odredbe o odgovornosti prodavatelja za materijalne i pravne nedostatke

Ujedno se ovom odredbom pravila o odgovornosti prodavatelja za materijalne pravne nedostatke prodane stvari proglašavaju općim pravilima, odnosno pravilima koja vrijede kao lex generalis za sve naplatne ugovore, što znači da se primjenjuju samo ako za pojedine naplatne ugovore nije što drugo propisano, a ako je nešto posebno propisano, dopunjuju ova posebna pravila npr. Posebne odredbe o odgovornosti prenositelja za materijalne nedostatke ZOO predviđa kod ugovora o zakupu (čl. 525.-530.), ugovor o najmu (čl. 557.-559.), ugovora o djelu (čl. 604.-611.), ugovora o građenju (čl. 631.-636.), ugovora o licenciji (čl. 706.), ugovora o uskladištenju (čl. 752.).
Svaki ugovaratelj kod naplatnih ugovora odgovara za pravne i materijalne nedostatke. Upućuje na primjenu pravila kod ugovora o kupoprodaji (ova odgovornost se ne utvrđuje ovim člancima nego će se analogno primjenjivati iz kupoprodaje). Oba zakona za ovakav ugovor upotrebljavaju termin naplatni ugovor. Ostali instituti primjenjuju se i na naplatne i na besplatne dvostrano obvezujuće ugovore. Onaj tko dobiva nešto iz ugovora, za to mora dati određenu naknadu zbog koje i postoji odgovornost za nedostatke.  

Pojam: ukoliko se radi o naplatnom ugovoru pa se ispostavi da neka stvar ima nedostatke koji nisu obuhvaćeni ugovorom, te je povrijeđeno načelo ekvivalencije prestacije postoji odgovornost da se taj poremećaj i otkloni. Odgovornost je nastala kod kupoprodaje, ali se danas primjenjuje kod naplatnih ugovora, prijenosa stvari i prava npr. ugovor o djelu, zakupu, razmjeni, građenju.

Odredbe koje određuju materijalne nedostatke kod ugovora koji nisu potrošački su uglavnom dispozitivne naravi. Potrošački ugovor je onaj koji fizička osoba kako kupac sklapa izvan svoje gospodarske ili profesionalne djelatnosti s naravnom ili pravnom osobom koja kao prodavatelj djeluje u okviru svoje gospodarske ili profesionalne djelatnosti. Dakle kad pojedinac, fizička osoba kupuje za potrebe osobne potrošnje predmete koje u promet stavlja neka pravna osoba u okviru svoje gospodarske ili profesionalne djelatnosti riječ je o potrošačkom ugovoru. 

Da bi odgovornost kao takva postojala moraju se zadovoljiti opće pravne pretpostavke;  

· mora biti riječ o naplatnom pravnom poslu, materijalni nedostatci moraju postojati u trenutku prijelaza rizika na stjecatelja ili su posljedica uzroka koji je postojao prije tog trenutka, a pravni nedostatci u trenutku ispunjenja ugovora, predmnijeva se da je nedostatak postojao u vrijeme prijelaza rizika, i na kraju da stjecatelj nije znao niti je mogao znati da takvi nedostatci postoje u trenutku sklapanja ugovora. 

Otuđivatelj odgovara za nedostatke ako oni objektivno postoje, bez obzira da li je on za njih znao ili nije. 

1. ODGOVORNOST ZA PRAVNE NEDOSTATKE čl. 508-515, 430-437, odgovornost za evikciju (evikcija – lišiti nekog prava)

Pojam: ako se kod naplatnih ugovora prenosi stvar ili pravo na stjecatelja, prenositelj je dužan osigurati mu miran posjed nad tim, i to tako da ga se ne uznemirava. 
Npr. pojavljuje se neka treća osoba stjecatelju i ističe da ona ima određeno pravo na toj stvari, to je pravno uznemiravanje.

Definirati pravni nedostatak možemo tako što stvar ima pravni nedostatak ako na toj stvari postoji neko pravo trećeg ili prenositelja, a koje pravo stjecatelja isključuje, umanjuje ili ograničava. 
Pravo stjecatelja se isključuje ako se pojavi treća osoba i dokaže da je ona vlasnik, umanjuje ga se ukoliko se pojavi treća osoba kao suvlasnik, a ograničava ga se ukoliko na takvoj stvari postoji pravo služnosti. 

Prava koja mogu biti osnova pravnog uznemiravanja su:

· stvarno prava,

· 4 obvezna pravu koja se mogu upisati u zemljišne knjige (najam, zakup, prvokup, nazadkup),

· Javni tereti ili ograničenja ako nisu priopćeni stjecatelju da postoje.

Odgovornost za evikciju: 

Pojam evikcije – je svaki pravni akt treće osobe kojim ta osoba na temelju svoga prava isključuje ili ograničava stjecatelja u ostvarivanju prava koja mu po ugovoru pripadaju ili pripadaju bez ograničenja. 
Ugovaratelju se nameće odgovornost za pravne nedostatke ispunjenja i dužnost zaštite druge strane od prava i zahtjeva trećih osoba kojima bi njeno pravo bilo suženo ili isključeno.

Uvjeti za takvu odgovornost su sljedeći;

a) Da je ugovor teretan,

b) Da je riječ o pravnom uznemiravanju, ne faktičnom. Do pravnog uznemiravanja dolazi

- tužbom, 
· prigovorom, 
· osnovanom sumnjom u postojanje prava (stjecatelj koji sumnja da postoji i pravni nedostatak ne mora čekati da ga treća osoba tuži nego može i sam podići tužbu – negatornu na utvrđenje te tražiti od suda da utvrdi da li takvo pravo postoji). 
· Da je stjecatelj po drugoj pravnoj osnovi stekao stvar, stjecatelj zadrži ili oslobodi stvar po drugom osnovu. (nasljeđivanjem: umrla treća osoba pa stjecatelj nasljeđivanjem zadrži stvar i to ne znači da je prestala odgovornost prenositelja za evikciju jer prenositelj nije taj koji je oslobodio pravi nedostatak nego je to učinio stjecatelj).

c) Nedostatak postoji u prenositeljevu pravu, bez obzira na njegovo znanje (tužba protiv prednika). Mora postojati nedostatak, npr. kod ugovora o kupoprodaji za nedostatke do trenutka prodaje stvari jer je to trenutak prijenosa rizika na stvari. Prenositelj odgovara za te nedostatke do trenutka predaje stvari bez obzira da li je to znao.Tužba protiv prednika, ako je prenositelj stekao stvar od prednika kod kojeg je već postojalo pravo pa stjecatelj može birati protiv koga će podići tužbu da li protiv prenositelja ili protiv prednika. Ta tužba svoju pravnu osnovu pronalazi u činjenici da prenositelj stvari ujedno prenosi i svoje pravo na tužbu protiv prednika. 

d) Savjesnost stjecatelja, mora postojati u trenutku zaključenja ugovora. stjecatelj ne smije znati za takve nedostatke u trenutku zaključenja ugovora, jer ako je on znao da na stvari postoji neko pravo i pristao je platiti iako je znao smatra se da je to ukalkulirao u cijenu i time više ne može tražiti odgovornost, ali to pravo je ograničeno jer nesavjesni stjecatelj ne gubi sva prava iz odgovornosti za evikciju nego samo pravo na naknadu štete.

Stjecatelj se smatra savjesnim;ako uz dužnu pažnju koja se od njega traži nije znao niti je morao znati za postojanja nedostataka. To pak ovisi o vrsti ugovora. Ako je prenositelj prevario stjecatelja, stjecatelj će se smatrati savjesnim. 

Blagovremena reklamacija jest situacija kada stjecatelj sazna ili posumnja u pravne nedostatke, dužan je obavijestiti prenositelja osim ako je prenositelju to bilo poznato. 
To znači poziv prenositelju da ukloni nedostatak na način da npr. otkloni pravo trećeg isplatom ili da preda stjecatelju drugu stvar ako se radi o generičnim stvarima (isti rod, vrsta, količina).To je svrha ove reklamacije. Ona mora biti brza jer se bolje štite prava prenositelja. 
Prenositelj će odgovarati za evikciju iako stjecatelj nije blagovremeno obavijestio, ali neće odgovarati samo ako dokaže da je stjecatelj raspolagao sredstvima da oslobodi stvar od prava trećeg. Prenositelj ništa nije znao o sporu pa nije ništa dokazao. 

Ako je ova reklamacija izvršena i pozove ga se da se umiješa u spor s trećim, prenositelj je dužan odazvati se pozivu zato što ako se ne odazove ne može se kasnije pozivati da je stjecatelj nepravilno vodio spor s trećim i tako se osloboditi obveze. Kad se pojavi treći koji tvrdi da ima pravo na stvari stjecatelj se ne može odazvati u spor ako je očigledno da je pravo trećeg osnovano. U tom slučaju se može to pravo trećega priznati bez spora, i ne mora se obavještavati prenositelja. On može isplatiti trećeg da bi stvar oslobodio prava trećeg, a time nastaje obveza prodavatelja da kupcu naknadi isplaćenu svotu novca s kamatama od dana plaćanja te da mu naknadi štetu koju je ovaj pretrpio zbog postojanja pravnog nedostatka
Sadržaj zaštite, 
· Pravo na zaštitu prijelaz na slijednike stjecatelj zbog evikcije. Pravo na tužbu se nasljeđuje. 
Potupna evikcija - , postoji kad je na temelju prava trećeg stjecatelju posjed čitave stvari oduzet. Npr. kad je treći vlasnik. Posljedica je raskid ugovora ex lege, po sili zakona. Ne treba nikakvo obavještavanje stjecatelja. Uz to ide i pravo stjecatelja na naknadu štete. Mora mu se vratiti cijenu koju je platio.  

Šteta koja se nadoknađuje jest:

· obična šteta, umanjenje postojeće imovine do koje je došlo uslijed pravnog posla, pa se radi o troškovima zaključenja ugovora, troškovi predaje stvari, čuvanja, vođenja stvari, sudski troškovi.

· Izgubljena dobit, se sastoji u tome da se sprječava povećanje te imovine. Npr. stjecatelj je tu stvar nabavljao u vrijeme proizvodnje, a samo poslovanje je kasnije prestalo.

· Damnum circa rem, šteta koja je pretrpljena na drugoj stvari zbog ovog ugovora npr kupljena je stočna hrana, koja mu je oduzeta pa su životinje uginule.

Djelomična evikcija - ,  svako ostalo uznemiravanje stjecatelja koje nije potpuna evikcija npr. oduzimanje dijela stvari. Tad ima pravo izbora. Stjecatelj može ili raskinuti ugovor ili sniziti cijenu. Raskid mu se daje pod uvjetom da se ne može ostvariti svrha ugovora. Sniženje cijene, traži sukladno razmjeru nedostatka. Akcesorno pravo je naknada štete.
Nesavjesnost stjecatelja - , ukoliko je stjecatelj bio nesavjestan – znao ili je mogao znati za postojanje pravnog nedostatka u trenutku zahtijevanja ugovorne obveze on može tražio da se taj nedostatak otkloni. 
Ako je došlo do potpune evikcije ima pravo na raskid dok kod djelomične ima pravo ili na raskid ili na sniženje cijene, ali ni u slučaju djelomičnie, ni potpune evikcije, nema pravo na naknadu štete, zato što taj institut nije kazna za prenostielja, a nagrada za stjecatelja već je njegovoa svrha da se uspostavi ekvivalencija presetacija. Dakle, ako je znao za postojanje pravnog nedostatka nema pravo na naknadu štete jer je preuzeo rizik znajući da postoji pravo trećeg.
Sva spominjana pravila su dispozitivne naravi, te u načelu stranke ih mogu drugačije ugovoriti. Mogu odgovornost proširiti ali i ugovoriti stroža pravila, te ograničiti je, pa i isključiti. 
Proširenje odgovornosti se uvijek može, dok ograničavanje i isključenje odgovornosti poznaje neke granice.
Odgovornost se ne može isključit ili ograničiti, ako je prenositelj bio nesavjestan što onda mora dokazati stjecatelj. 
Ograničenje i isključenje ne može obuhvatiti restituciju cijena, povrat cijena i obvezu sniženja cijena nego samo obuhvaća pravo na naknadu štete. 
Odgovornost za evikciju vezana je prekluzivnim rokom, i gasi se u roku od godine dana od dana saznanja da postoji pravo trećeg. 
No ako je unutar te godine treća osoba pokrenula spor protiv stjecatelja, a ona pozvao otuđivatelja da se u spor umiješa na njegovoj strani stjecateljeva prava gase se tek kad istekne 6 mjeseci od pravomoćnosti sudske oduke.

ODGOVORNOST ZA MATERIJALNE NEDOSTATKE

Pojam; stvar koja je prenesena naplatnim pravnim poslom ima materijalne nedostatke ako nema svojstva koja su ugovorena ili opravdano očekivana. Institut materijalne odgovornosti primjenjuje se na sve teretne ugovore. Primjenjuje se svakako češće no evikcija. 

STARI ZOO (povijesni razvoj): odgovornost je usvojena pod utjecajem haaške konvencije o međunarodnoj trgovini. Utjecaj je imala i Bečka konvencija o međunarodnoj trgovini. Od 70tih godina do danas stvari su se razvijale pa je institut promijenjen. Postoji obveza RH da se prilagodi pravu EU. Ova odgovornost važna je i za potrošačke ugovore. U oblasti zaštite potrošača jedan je od ključnih akata je smjernica koja uređuje položaj potrošača. Ta smjernica iz 2000 god te velika reforma Njemačkog BHB-a su rješenja koja je preuzelo i naše pravo za sve ugovore. Te smjernice danas su jezgra budućeg Evropskog građanskog zakonika. Danas postoji visoki stupanj suglasnosti. 

Svrha odgovornosti za materijalne nedostatke jest osigurati koristan posjed stvari. Ovaj institut je postojao još u zakoniku 12 ploča.

Uvjeti za primjenu ovog instituta: 

1. da se radi o teretnom – naplatnom ugovoru,

2. da postoji materijalni nedostatak stvari, ZOO poznaje 7 slučajeva koji dovode do ove odgovornosti. 
a) ako stvar nema potrebna svojstva za redovitu upotrebu i promet, za koju je inače namijenjena, ako stjecatelj ne kupuje stvar ta zoitrebu nego će je dalje prodavati, mora bit adekvatno ambalažirana, imati deklaraciju i odgovarati određenim standardima
b) ako stvar nema svojstva za naročitu upotrebu za koju je stjecatelj namijenio pod uvjetima da je prenostielj znao za koju je naročitu upotrebu stvar nabavljao, što ujedno i stjecatelj mora dokazati
c) ako stvar nema svojstva i odlike koje su izrijekom ili prešutno ugovorene odnosno propisane, 
d) ovaj slučaj vezuje se samo kod posebne vrste kupoprodaje po uzorku ili modelu, nedostatak dakle postoji u slučaju nesaobraznosti uzorku ili modelu na temelju kojih je ugovor sklopljen
Po novome ZOO je dodano

e) da stvar ima nedostatke, ako nema svojstva koja inače potoje kod druge stvari iste vrste koje je kupac mogao opravdano očekivati. Ovo je prepisano iz smjernice 1999/44. opravdano očekivanje je pravni standard. Sud to mora utvrditi, u sadržaju zakon pomaže sudu i daje mu kriterije pomoću kojih će to utvrditi.
Okolnosti koje sud posebno uzima u obzir kad to ocjenjuje – javna izjava prodavatelja, proizvođača i predstavnika o svojstvima stvari (reklame, označavanje stvari). Uzima se u obzir ponašanje druge strane. To je odgovornost za reklamiranje i deklaracije proizvoda. Izjava koja se uzima u obzir je izjava proizvođača, no tu potoji ograničenje, ako je kupac na temelju izjave proizvođača očekivao postojanje određenih svojstava, to se neće uzeti u obzir kao nedostatak ako prodavatelj nije znao niti morao znati za te izjave, ili su te izjave bile opovrgnute do trenutka sklapanja ugovora ili one nisu utjecale na odluku kupca da sklopi ugovor.

f) ako je stvar prije upotrebe potrebno montirati i ako je dužnost montaže na prodavatelju, a nedostatak nastaje prilikom montaže smatra se materijalnim nedostatkom za koji odgovara prodavatelj, 
g) ako je dužnost montaže na kupcu prodavatelj će odgovarati ako je nepravilna montaža posljedica nedostatka u uputama za montažu.

3. nedostatak mora postojati u trenutku prelaska rizika na stvar tj. kad je rizik prešao sa prenositelja na stjecatelja i to u trenutku prelaska stvari, taj rizik nazivamo rizikom za slučaj propasti stvari ili uništenje. Takav nedostatak može biti manifestiran na stvari, i nedostatak može postojati ako postoji UZROK na stvari koji će dovesti do nedostatka. 

Novi ZOO – predminijeva se da je nedostatak koji se pojavio u roku od 6 mjeseci od trenutka prelaska rizika postojao na stvari u trenutku prelaska rizika.
Do novog ZOO, stjecatelj je mogao samo u roku od 6 mjeseci dokazat da nedostatak postojao u trenutku prelaska, teret dokaza je dakle bio na stjecatelju.

Novi ZOO propisuje odgovornost za nedostatke koji se pojave u roku od dvije godine od predaje, kod trgovačkih ugovora 6 mjeseci. 
Za netrgovačke ugovore prvih 6 mjeseci postoji predmnijeva, a 2 godine postoji odgovornost, stjecatelj mora dokazati da je uzrok postojao u trenutku predaje.
4. savjesnost stjecatelja, apsolutan uvjet. Može se pozivati na savjesnost samo ako nije znao ili nije mogao znati za nedostatke u trenutku zaključenja ugovora. Smatra se da je za one nedostatke koji su vidljivi, znao. 
Zbog nesavjesnosti prenositelja, može se tražiti isključenje odgovornosti, jer prenositelj tvrdi da stvar nema nedostatke iako je znao da ih ima ili je tvrdio da stvar ima određena svojstva koja nema. Vidljivost nedostataka isključuje svjesnog stjecatelja. 

5. reklamacija i pregled, da bi se stjecatelj mogao pozivati na nedostatke dužan je stvar pregledati i reklamirati. 
Pregled – znači da je stjecatelj dužan pregledati stvar čim je po redovnom tijeku stvari moguće, ili odmah kod predaje iz ruke u ruku. 
Ukoliko se predaja vrši distancijski onda čim je po redovnom tijeku stvari to moguće. Isto tako stvar se može izložiti pregledu, tj stranke ugovaraju da će pregled vršiti treća osoba. Trgovačkim pravnim osobama različiti specijalizirani organi pregledavaju stvari, i time se bave kao djelatnošću. 
Odgađanje pregleda kod otpreme bez pretovara postoji kod trgovačkih ugovora. Tada kupac kupuje stvari radi daljnje prodaje, i ako je prenositelju bilo poznato da stjecatelj kupuje stvar radi daljnje prodaje i kad je prima bez pretovara putem papira i šalje dalje, tada se obveza pregleda odgađa do trenutka u kojem se stvar predaje krajnjem stjecatelju i dok obavijest o nedostatcima ne stigne do kupca. Način pregleda dogovara se ugovorom. 

Reklamacija – znači obavještavanje o nedostatcima. Ako se radi o vidljivim nedostatcima reklamaciju je stjecatelj dužan uputiti u roku od 8 dana, to vrijedi kod netrgovačkih ugovora.. 
Kod trgovačkih ugovora reklamacija se mora uputiti odmah bez odgađanja. 
Vidljivim nedostatcima smatra se sve ono što brižljiva osoba s prosječnim znanjem i iskustvom može zapaziti pri uobičajenom pregledu. Mora se najprije uzeti što bi zamijetila prosječna osoba kao naš stjecatelj istog zanimanja i struke, uz brižno postupanje. Ako bi uz te kriterije i zamišljena prosječna osoba primijetila takav nedostatak pri uobičajenom pregledu riječ je o vidljivim nedostatcima. 

Skriveni nedostaci - nisu se mogli otkriti pregledom pri preuzimanju. Mogu se pojaviti kasnije i to na dva načina; 
A) stvar je bila na specijalističkom pregledu (ugovorenom ili uobičajenom), rokovi počinju teći od dana kada je pregled izvršen, a ne od dana primitka stvari, 
B) ili su nedostatci bili skriveni u trenutku predaje stvari ali su se kasnije manifestirali.

Obavijest o saznanju za nedostatke daje se u roku od 2 mjeseca od otkrivanja nedostatka kod netrgovačkih ugovora, a kod trgovačkih ugovora odmah po saznanju. 
U obavijesti stjecatelj je dužan detaljno opisati nedostatak i pozvati drugu stranu da pregleda stvar(samo kod trgovačkih ugovora) 
Kod netrgovačkih ugovora šalje se samo obavijest, dok obveza pregleda stvari ne postoji iako se može ugovoriti. 

6. nesavjesnost prenositelja; ako je prenositelj znao za nedostatak, stjecatelj zadržava prava iako nije pregledao stvar nego je nedostatke tek otkrio nakon dvije godine ako dokaže da je prenositelj znao za nedostatke. Rok od dvije godine je produžen za netrgovačke ugovore, a za trgovačke je 6 mjeseci.  Postojanje nesavjesnosti prenositelja znači da stjecatelj zadržava sva prava.

PRAVA STJECATELJA

Alternativna prava: 

· zahtijevati da se nedostatak ukloni (trošak),

· zahtijevati drugu stvar bez nedostatka (trošak),

· sniženje cijene, actio quanti minoris – tužba kojom se traži sniženje cijene,

· raskid ugovora. 

Aksesorno pravo, je naknada štete. 

1. zahtijevati da se nedostatak ukloni ili da se stjecatelju preda druga takva stvar bez nedostatka; suštinski čine jedno pravo. 
Ovo pravo vrši se o trošku prenositelja. 
Uklanjanje nedostatka moguće je zahtijevati samo ako je nedostatak otklonjiv. Zamjenu stvari možemo izvršiti samo ako se radi o generičnim stvarima. 

Zadržavanje prava na raskid – ako se stjecatelj odluči na prvi dvije alternative, ako se to ne ispuni sadržava pravo na raskid ugovora ili sniženje cijene, a ako se zahtjev ispuni gubi ostala prava.

2. sniženje cijene; takav zahtjev usmjeren je na prilagodbu cijene smanjenoj vrijednosti stvari izazvanoj njezinim nedostatcima. 

Postepeno otkrivanje nedostataka – može se dogoditi da smo najprije otkrili jedan nedostatak pa je stvar npr. Popravljena, a onda smo otkrili drugi nedostatak, a već je iskorišteno pravo, u takvom slučaju kupac može raskinuti ugovor ili zahtijevati novo sniženje cijene..
3. pretpostavke za raskid ugovora kupac može raskinuti ugovor samo ako je prethodno dao prodavatelju naknadni primjereni rok za ispunjenje ugovora 
Iznimno kupac može raskunuti ugovor i bez ostavljanja naknadnog roka ako mu je prodavatelj nakon obavijesti o nedostacima priopćio da neće ispuniti ugvor ili ako iz okolnosti konkretnog slučaja očito proizlazi da prodavatelj neće moći ispuniti ugovor ni u naknadnom roku, kao i u slučaju kad kupac zbog zakašnjenja prodavatelja ne može ostvariti svrhu radi koje je sklopio ugovor.
· Ako bi način uklanjanja nedostatka, odnosno predaja druge stvari bez nedostatka imao za posljedicu znatne neugodnosti za kupca, on ima pravo raskinuti ugovor ili zahtijevati razmjerno sniženje cijene – novi ZOO.

Kada je protekao naknadi rok, dolazi do raskida ex lege, ovaj raskid ugovora kupac ipak može otkoloniti i to svojim očitovanjem da ugvor održava na snazi.

Djelomični raskid -  kad samo dio predane stvari ima nedostatke ili kad je predan samo dio stvari, odnosno manja količina od ugovorene, kupac može raskinuti ugovor samo u pogledu dijela koji ima nedostatke, ili samo u pogledu dijela ili količine koji nedostaju 
Iznimka -  ugovor se ne može djelomično raskinuti ako predana stvar čini određenu cjelinu ili ako kupac ineače ima opravdan interes da primi ugvorenu stvar ili količinu u cjelini.
izgubila pravo na raskid ugovora na taj način zadržava sva ostala prava iz naslova odgovornosti za nedostatke stvari. 

Pravo na raskid uskraćuje se kupcu samo onda kada je nedostatak neznatan, ali tad zadržava ostala prava iz odgovornosti za materijalne nedostatke stvari.
Naknada štete, mora prije svega nastati šteta kao posljedica nedostatka stvari. Moguća su tri tipa štete:

1. damnum quod rem – šteta na samoj stvari, šteta zbog mane ili neposredna šteta. Sastoji se u umanjenoj vrijednosti stvari. Može se uspješno ukloniti korištenjem prava na sniženje cijene, uklanjanjem nedostataka i predajom druge stvari bez nedostataka. Ne može se ostvarivati kumulativno s pravima zbog nedostatka. 

2. damnum circa rem – šteta u vezi s kupljenom stvari, štete koje su posljedica imovinskih dispozicija kupca pravnih i faktičnih poduzetih na temelju povjerenja u odsutnost nedostataka, a koje su se pokazale nepotrebnima, beskorisnima, pa i štetnima. Nazivaju se i štetama zbog povjerenja. Obuhvaćaju troškove trasnporta, čuvanja, uskladištenja, montaže, prerade, i druge troškove u vezi sa stvari. Ne mogu se popraviti uklanjanjem nedostataka, naknadnom isporukom bez nedostataka sniženjem cijene ili naknadom štete. Šteta koja je nastala na ostaloj imovini koju je ta stvar prouzročila. 

3. damnum extra rem – šteta na drugim pravnim dobrima kupca izvan kupljene stvari. Ta druga pravna dobra su osoba i imovina kupca. Naziva se još i popratnom ili refleksnom štetom npr. Kupili plinsku bocu koja je eksplodrirala i uništila kuhinju. 

Gubitak prava na raskid – kupac gubi pravo da raskine ugovor zbog nedostatka stvari kad mu je nemoguće vratiti stvar ili je vratiti u stanju u kojemu je primio.

Iznimke – unatoč nemogućnosti vraćanja stvari bilo uopće ili u primljenom stanju, ugovor će moći biti raskinut: ako je stvar potpuno ili djelomično propala ili oštećena
· zbog nedostatka koji opravdava raskid ugovora

· zbog nekog događaja koji ne potječe od kupca niti od neke osobe za koju on odgovara

· pri ispunjenju obveze kupca da pregleda stvar

· ako je kupac prije nego što je otkriven nedostatak potrošio ili izmijenio jedan dio stvari u tijeku njezine redovite upotrebe

· ako je oštećenje ili izmjena bez značenja

Kupac koji je zbog nemogućnosti da vrati stvar ili da je vrati u stanju u kojem ju je primio izgubio pravo da raskine ugovor, zadržava ostala prava koja mu daje zakon zbog postojanja nekog nedostatka
Ako je nedostatak neznatan kupac nema pravo na raskid ugovora, ali mu pripadaju druga prava iz odgovornosti za materijalne nedostatke uključujući i pravo na popravljanje štete

Učinci raskida – raskidom ugovora strane su oslobođene svojih obveza, a ako je koja štogod ispunila ima pravo zahtijevati vraćanje danog i naknadu za korist koje je druga strana imala od ispunjenja.

Kako postoji mogućnost da stvar propadne upravo zbog materijalnih nedostataka za koje odgovara prodavaelj, potrebno je istaknuti kako u takvom slučaju prodavatelju ne bi pripadalo pravo zahtijevati davanje naknade za stvar u novcu, kojim bi inače bio zamijenjen zahtjev za naturalnom restitucijom,
Ograničenje i isključenje odgovornosti za materijalne neodostatke 

Zakon isključuje odgovornost kod prisilne javne prodaje. Pod prisilnom prodajom smatra se svaka prodaja stvari koja se ne obavlja dobrovoljno, kao što su npr. Prodaja pokretnina ili nekretnina u ovršnom postupku.

Ugovor – ugovaratelji mogu ograničiti ili sasvim isključiti prodavateljevu odgovornost za materijlane nedostatke. 

Međutim, odredba ugovora o ograničenju ili isključenju odgovornosti za nedostatke stvari ništetna je ako je ndostatak bio poznat prodavatelju, a o o njemu nije obavijestio kupca, a i onda kad je prodavatelj nametnuo tu odredbu koristeći se svojim monopolskim položajem 

Trajanje prava – prava kupca koji je pravodobno obavijestio prodavatelja o postojanju nedostataka gase se nakon isteka dvije godine, računajući od dana odašiljanja obavijesti prodavatelju, osim ako je prodavateljevom prijevarom kupac bio spriječen da ih ostvaruje
POTROŠAČKI UGOVORI
Potrošač - je svaka fizička osoba koja sklapa pravni posao na tržištu, u svrhe koje nisu namijenjene njegovom zanimanju niti njegovoj poslovnoj aktivnosti ili poduzetničkoj djelatnosti.),

Trgovac je svaka osoba koja nudi ili sklapa pravne poslove, odnosno nastupa na tržištu u okviru svog zanimanja, ili svoje djelatnosti.)

Potrošački ugovor - ugovora koji “...fizička osoba kao kupac sklapa izvan svoje gospodarske ili profesionalne djelatnosti s fizičkom ili pravnom osobom koja kao prodavatelj djeluje u okviru svoje gospodarske ili profesionalne djelatnosti.”.

Definicija potrošačkog ugovora ZOO-a ograničena samo na odredbe o odgovornosti prodavatelja za materijalne nedostatke stvari, budući da ZOO izričito govori o potrošaču kao “kupcu”, odnosno o trgovcu kao “prodavatelju”, što znači da ne obuhvaća sve potrošačke ugovore nego samo ugovor o kupoprodaji.

U potrošačkim ugovorima kupac uopće nije dužan pregledati stvar ili je dati na pregled, obvezan obavijestiti o vidljivim nedostacima u roku 2 mjeseca od otkrivanja, a najkasnije u roku od dvije godine od prijelaza rizika na potrošača.

Nema ugovornog isključenja ili ograničenja odgovornosti

JAMSTVO ZA ISPRAVNOST PRODANE STVARI – GARANCIJA

Ugovorne strane obično u ugovor unese tzv. Klauzulu o jamstvu ili garanciji. U njemu se obično jamči ispravnost tj. ispravno funkcioniranje prodane stvari u određenom roku od dana prodaje i besplatan popravak ili zamjenu stvari za slučaj njene neispravnosti u jamstvenom roku.

Pojam garancija – proizvođač jamči ispravnost stvari u određenom vremenu. (Stari ZOO, tehnička roba, ispravno funkcioniranje stvari – novi ZOO moguća je za stvari bilo koje naravi i vrste, ne samo za tehničku robu.)

Odgovornost nastaje kad je prodavatelj predao kupcu jamstveni list, u kojem proizvođač jamči ispravnost stvari za određeno vrijeme, računajući od njene predaje kupcu.

Prema novom ZOO, jamstveni list mora sadržavati:

1. prava kupca,

2. pojedinosti za ostvarenje tih prava,

3. trajanje i teritorijalno važenje jamstva,

4. ime tj. naziv izdavatelja jamstva.

Također mora se navesti da jamstvo ne utječe na ostala prava kupca koja mu pripadaju po drugim pravnim osnovama. (u praksi sadrže popise ovlaštenih servisera)

Nedostatak neke od pretpostavki ne dovodi do nevaljanosti ugovora.

Sadržaj prava kupca iz jamstva: kupac može od prodavatelja ili proizvođača tražiti popravljanje stvari, u razumnom roku ili predaju druge stvari koja je ispravna. Praksa priznaje 45 dana kao razumni rok. To pravo može se ostvarivati tijekom jamstvenog roka bez obzira na to kad se nedostatak pojavio.

Kupac može tražiti sniženje cijene, ili raskid ugovora (sekundarno pravo). Ovo pravo koristi tek kad ne može ostvariti pravo popravka. Primjenjuju se pravila o odgovornosti za materijalne nedostatke.

Ima pravo na naknadu štete koju je pretrpio zbog toga što je bio lišen uporabe stvari za vrijeme dok je bila na popravku odnosno do njezine zamjene.

Produženje jamstvenog roka:

1. manji popravci stvari, rok se produžuje za vrijeme koje je stvar bila na popravku, ako je stvar zamijenjena, za tu stvar rok počinje teći iznova ako je dio stvari zamijenjen za taj dio teče novi rok,

2. trošak prijevoza stvari radi popravka ili zamjene kao i rizik za propast i oštećenje stvari za to vrijeme, pada na prodavatelja odnosno proizvođača, ovisi kome se kupac obratio.

3. odgovornost proizvođača dijelova, prestankom odgovornosti proizvođača prema kupcu prestaje i odgovornost proizvođača pojedinih dijelova stvari prema proizvođaču stvari,

4. trajanje prava garancije u kojem je roku kupac ovlašten zahtijevati svoja prava.

ZOO određuje da se prava kupca prema proizvođaču gase nakon isteka jedne godine od dana kad je tražio od njega popravak ili zamjenu stvari, odnosno pokrenuo postupak za ostvarivanje svoga prava. Rok je prekluzivan.

Materijalni nedostatak stvari, (nepostojanje uporabnih i funkcionalnih svojstava stvari) – neispravnost stvari nije isto što i odgovornost za neispravan proizvod, nesigurnost proizvoda.

UGOVARANJE U KORIST TREĆEG
Predstavlja iznimku od relativnog djelovanja ugovora.

Pojam – promitetnt s(dužnik) se obvezuje stipulantu (vjerovniku) da će izvršiti činidbu u korist beneficijara (treće osobe)

Nastaje u osiguranju jer npr. Kod osiguranja života ne možemo osigurati život u korist sebe, stoga se ovakav oblik ugovaranja prenio i na ostale ugovore jer omogućava i ubrzanje i pojeftinjenje poslovnog prometa.

Ugovor u korist trećeg nije posebna vrsta ugovora već klauzula koja se može dodati bilo kojem ugovoru.

Beneficijar stječe samostalno i neposredno pravo iako nije sudjelovao u zaključenju ugovora, ne traži se njegov pristanak, ali on može valjano odbiti činidbu koju je promitetnt obećao stipulantu.
Ako beneficijar odbije korist iz ugovora, korist pripada stipulantu ako drugo nije ugovoreno ili proizlazi iz prirode ugovora.

Dok beneficijar ne dade svoj pristanak, stipulant može opozvati korist, a u tom slučaju ugovor postaje običan. Međutim, nakon što je beneficijar dao svoj pristanak, stipulant gubi tu mogućnost.

Ako beneficijar prihvati korist on jednako kao i stipulant može zahtijevati ispunjenje činidbe, a stipulant može zahtijevati ispunjenje činidbe za beneficijara, ali ne i za sebe.

Za valjanost ugovaranja u korist trećeg traže se opći uvjeti za valjanost ugovora. Ukoliko je ugovor formalan, onda i klauzula kojom se određuje beneficijar mora biti formalna, traži se dakle paritet forme za određenje beneficijara.

Beneficijar kao osoba mora biti određena ili odrediva, te ne mora biti poslovno sposoban u trenutku zaključenja ugovora, ali mora biti kada daje svoj pristanak (pristanak također može dati njegov zakonski zastupnik).

Beneficijar također može biti i buduća osoba npr. Nasciturus.

Slični instituti

Domiciliranje ugovora – treći nema zahtjev prema dužniku, dužnik se obvezuje vjerovnku izvršiti činidbu trećoj osobi. Ta treća osoba nema je pravo zahtijevati (nesavršen ugovor u korist trećeg). Treći je samo primatelj, ne i korisnik. On prima stvar koju će dati vjerovniku.

Zastupanje – stipulant djeluje u svoje ime, a zastupnik u ime zastupanog. Stipulant je stranka u ugovoru, a zastupnik nije. Zastupnik može preuzeti obveze zastupanog – može ugovoriti teret ako se kreće u granicama punomoći. Stipulant ne može za trećeg ugovorati obveze tj. terete.

Međusobni odnosi: 

*odnos između promitenta i  beneficijara;

Stipulant može tražiti ispunjenje u korist trećega, a ako beneficijer odbije korist pripada njemu. Pravo opoziva da akcepta, osobno je pravo. Stipulant je ovlašten zahtijevati, a promitent dužan ispuniti tražbinu ugovorenu u korist trećega.

*odnos između stipulanta i beneficijera,razlog ugovaranja za trećega ne mora biti poznat promitentu. Te razloge zakon ne ograničava npr.

Causa solvendi – moguće je da je stipulant iz nekog drugog odnosa dužnik beneficijara pa ugovaranjem u korist beneficijara ispunjava svoj dug prema njemu, na taj način se izbjegava dvostruka transakcija

Causa donandi – namjera darivanja npr. Kupovanje cijveća u cjvećarni s naznakom da se dostavi trećoj osobi.
Causa credendi – kod bankarskih poslova postoji element ovog ugovora npr. Banka odobrava kredit građanima, ali je ona u nekoj vezi s drugom bankom, te ona daje nalog toj banci da na račun trećeg uplati određeni iznos. Odnos između te dvije banke nije dio ugovora te se to ne tiče promitenta.

*odnos promitenta i beneficijara, sklapanjem ugovora s klauzulom u korist trećega beneficijar stječe samostalno pravo prema promitentu zahtijevati ispunjenje obveze nije li što drugo ugovoreno ili što drugo proizlazi iz prirode posla, on postaje vjerovnik promitenta.
Beneficijra se poziva da izvrši akcept, izričito ili prešutno, neformalno, prihvatiti korist mogu i pravni sljednici beneficijara.

Promitent može imati prigovore prema stipulantu, ako se beneficijar pojavi i zahtjeva ispunjenje obveze.

Promitent može reći da je dužan, ali stipulant mu nije platio cijenu pa ima pravo prigovora prema pomitentu.

Nedostatak ispunjenja – stipulant je morao dati stvar, a promitent je shvatio da stvar ima nedostatke pa ima pravo na prigovor i to može isticati beneficijaru jer je i on vjerovnik – to su stvarni prigovori te promitent ima dakle pravo isticati stvarne prigovore stipulanu, ali ne i osobne prigovore npr. Ako je stipulant iz nekog drugog ugovora dužan promitentu pa bi on mogao uložiti prigovor kompenzacije – promitent to ne može jer nema pravo na osobne prigovore.

Ugovaranje na teret trećega
Ugovor na teret trećih nije dopušten i već od rimskog prava dva ugovaratelja ne mogu svojim ugovorom nametnuti trećem nikakvu obvezu jer ako bi to bilo moguće ugrozila bi se pravna sigurnost i osobna sloboda pojedinca.
.

· Ako netko obeća drugome da će treći nešto učiniti ili propustiti, trećega takvo obećanje ne obvezuje. On će onome kojem je dao obećanje odgovarati za štetu koju ovaj pretrpi zbog toga što treći ne pristaje na obvezu. Treći može ispuniti činidbu, a ako ne prihvati obvezu iz ugovora, obveza svejedno nastaje –ali ne obveza trećega nego promitenta da nadoknadi štetu zbog neispunjenja obveze od strane trećega.

· Položaj obećavatelja je povoljniji ako je drugome obećao da će se samo zauzeti kod trećega da se ovaj obveže učiniti ili propustiti nešto. Ako u tome ne uspije odgovarat će samo ako se nije zalagao dovoljno. 

· U oba takva slučaja obećanja trećega ne obvezuju. Njegov je učinak ograničen isključivo na interni odnos obećavatelja i njegova partnera.

RASKID UGOVORA

Raskid je prestanak valjanog ugovora koji još nije ispunjen ili je samo djelomično ispunjen.

To je prestanak punovažnog neizvšenog ugovora. Raskidat se mogu samo valjani ugovori.
Poništavaju e oni ugovori koji imaju neki nedostatak u trenutku sklapanja. Uzrok poništenja, dakle, redovito već postoji u trenutku zaključenja ugovora dok uzrok raskida nastaje nakon sklapanja ugovora.

Razlika raskida i otkaza – otkaz je jednostrana izjava ugovorne strane kojom se okončava trajniji ugovorni odnos na neodređeno vrijeme.

Raskidom može prestati i ugovor s trajnim periodičnim činidbamma i onaj s jednokratnom činidbom.

Vrste raskida

· Na temelju stranačke volje: 

1. Sporazumni raskid: 

2.
Jednostrani raskid na temelju sporazuma

Ugovorne strane mogu raskinuti ugovor sporazumno, a mogu ugovornim utanačenjem osigurati svaka za sebe pravo, pod određenim pretpostavkama , na jednostrani raskid ugovora

· Na temelju zakona: 

1. Jednostrani raskid zbog neizvršenja ili zakašnjenja; 

2. Raskid zbog promijenjenih okolnosti; 

3. Ex lege raskid.

Sporazumni raskid ugovora
Pojam – novi ugovor zaključen između istih ugovornih strana, samo one tada sporazumno ugovaraju prestanak važenja postojećeg ugovora, koji još nije izvršen., naziva se još i storniranje ugovora – mutuus dissensus
Načelo autonomije volje rađa pravo na sporazumni raskid ugovora.
Djelovanje – načelno ubuduće – važno kad su stranke već dio ugovora izvršile. Onda ono što je izvršeno ostaje, a buduće obveze prestaju.

Stranke također mogu ugovoriti da rasikid ima retroaktivno djelovanje, a u tom slučaju stranke su dužne jedna drugoj vratiti sve što su dobile na temelju ugovora. Međutim neki se ugovori po prirodi ne mogu raskinuti na način da imaju retroaktivno djelovanje jer se neke obveze ne mogu vratiti npr. Ako se obveza sastojala u nečinjenju, to se ne može vratiti.

Prava savjesnih trećih – savjesne treće osobe koje su stekle određena prava na osnovi raskinutog ugovora ne mogu trpjeti štetne posljedice raskida. Npr. Ako je sklopljen ugovor o kupoprodaji – kupac je kupio stvar, ali nije do kraja prlatio, on onda proda stvar trećemu. Nakon toga kupac sklapa ugovor s prodavateljem da raskinu ugovor, u tom slučaju kupac bi trebao vratiti stvar, onaj treći koji je kupio stvar u ovome slučaju je zaštiećn i nije dužan vratiti stvar.
Uvjeti – uvjeti valjanosti ugovora su opći (sposobnost stranaka, skuglasnost volja, dopušten predmet) koji se cijene neovisno o ugovoru koji se raskinuli.

Prihvaćeno je načelo neformalnosti, što znači da se i formalni ugovori mogu raskinuti neformalnim sporazumom suugovaratelja.

To je i opravdano jer se forma najčešće traži radi zaštite prava stranaka, javnog interesa, a pošto raskidom ugovora suugovaratelji ne stječu prava potrebno im je omogućiti jednostavnije raskidanje nego zasnivanje ugovornih obveza.

Od načela neformalnosti sporazumnog raskida ugovora postoje iznimke

· kad je zakonom drugačije propisanož

· kad cilj zbog kojeg je forma propisana zahtijeva i za raskid ugovora istu formu

jednostrani raskid na temelju sporazuma

pojam - ugovorna klauzula kojom stranke predviđaju pravo jedne ili obje da uz ispunjenje određenih uvjeta raskinu ugovor.

Najpoznatije klauzule na temelju kojih je moguć jednostran raskid ugovora su:

1. Clausula iritatoria: uglavak kojim se dopušta jednoj strani da raskine ugovor ako druga strana u roku ne izvrši svoju obvezu 

2. Lex commissoria: specifičan uglavak kod kupoprodaje kojim se ovlašćuje prodavatelj da raskine  ugovor ako kupac ne plati na vrijeme prodajnu cijenu. 

U slučajeve jednostranog raskida na temelju ugovora ubrajaju se i sklapanje ugovora s pravom odustanka davanjem odustatnine i sklapanje ugovora u režimu kapare kao odustatnine.

Jednostrani raskid zbog neispunjenja

Pojam: Pravo jedne strane da raskine ugovor kada druga ne ispuni obvezu u svemu kako je ugovoreno. Suprotno načelu pacta sunt servanda
Povijest: ovaj institut je nastao u suprotnosti između načela pacta sund servanda i načela pravičnosti.

Rimsko pravo – lex comisoria, specifičan uglavak kod kupoprodaje kojim se ovlašćuje prodavatelj da raskine ugovor ako kupac ne plati na vrijeme prodajnu cijenu.
Pandenktno pravo – širi se na sve ugovore

Velike građanske kodifikacije – opće pravilo za sve teretne ugovore

Teorijska objašnjenja – prešutni raskidni uvjet, odsutstvo kauze – ukoliko jedna strana ne ispuni obvezu nema kauze druge strane.

Prema teoriji pravičnosti ili ekvivalentnosti nepravično je da druga strana bude tu, ako ne izvršava obvezu.

Bona fides – jedna strana nije dužna trpjeti nesavjesnost druge

Zoo – prvila o raskidu ugovora zbog neispunjenja sadržana su u ZOO u dijelu o posebnim učincima dvostranoobveznizh ugovora.
Da li se ova pravila odnose i na nesavršene dvostrano obvezujuće ugovore ( one koji su u trenutku nastanka bili jednostrano obvezujući, ali kasnije dolazi do toga da obje stranke imaju obvezu), zakon to nije odredio.
Ova pravila daju durugoj strani pravo da raskine ugovore, a ne nameću joj obvezu jer može tražiti i spunjenje i naknadu štete.

Uvjeti

1)
neispunjenje glavne obveze po dospjelosti ili prije ako je jasno da druga ugovorna strana neće ispuniti obvezu. 

Neispunjenje može biti potpuno ili djelomično, kod djelomičnog ispunjenja povreda mora biti takva da druga strana nije ostvarila cilj ugovora (očekivana korist).
Ugovor se ne može raskinuti zbog neispunjenja samo neznatnog dijela obveze.

2)
skirvnljenost – vjerovnik može jednostrano raskinuti ugvoor ako se neipunjenje obveze može staviti dužniku na teret..

Postojanje dužnikove skrivljenosti oboriva je prsumpcija jer on može dokazivati da nje njegovo kašnjenje uzrokovano npr. Višom silom

3)
izjava volje – dužnost vjerovnika da izjavi volju da raskida ugovor – usmena ili pisemena izjava volje. Kod nas vrijedi izvansudski raskid, može i sudski naravno, ako druga strana ne želi, može se tužiti i sudska odluka ima deklaratorni značaj.

4)
naknadni primjereni rok – predstavlja obvezu vjerovnika da dužniku ostavi naknadni primjereni rok za ispunjenje dužne obveze. Iznimno vjerovnik može jednostrano raskinuti ugovor, bez ostavljanja dužniku naknadnog roka za ispunjenje, ako je iz dužnikova ponašanja jasno da neće ispuniti obvezu.
Ne ispuni li dužnik obvezu ni u naknadnom roku ugovor se raskida ex lege.

Druga strana, koja nije ispunila obvezu može održati ugovor na snazi davanje osiguranja.
Neopozivost izbora – jednom izvršen izbor vjerovnika je neopoziv
Ugovori s uzastopnim obvezama -  kod ovih ugovora ako jedna strana ne ispuni jednu dospjelu obvezu, druga strana može tražiti raskid za sve buduće obveze ako je iz okolnosti jasno da te obveze neće biti ispunjene (ugovor se raskida za ubuduće). Od ovog pravila postoji izuzetak: vjeronik može tražiti raskid ugvoora reteroaktivno pod uvjetom da može dokazati da bez budućih obveza nema interesa za činidbe koje je primio

Posljedice 

1)
između stranaka: raskid djeluje unatrag, sve ono što je dano mora se resttuirati, osima prava na restituciju, stranka koja raskida ugovor ima pravo na naknadu sve štete koju je pretrpjela (konkretne i apstraktne štete)

Suugovaratelj koji je dobio djelomično ispunjenje na temelju raskinutog ugovora u vremenu od primanja ispunjenja do vraćanja primljenog mogao je od ispunjenja imati neke koristi, a najjednostavniji primjer takve koristi je kamata koju je u povodu primitka plaćanja i držanja primljene svote na računu stekao primatelj plaćanja. S obzirom na tu mogućnost treba reći kako osim dužnosti vraćnja primljenog svaka strana duguje drugoj naknadu za kojristi koje je u međuvremenu imala od onoga što je dužna vratiti odnosno nadoknaditi

2)
prema trećima:što se tiče djelovanja raskida prema trećim osobama postavlja se pitanje, što ako je treća osoba stekla nešto od ugovorne strane, a mora doći do restitucije?

Pravilo je da pravo trećega pada raskidom ugovora osim u slučaju ako su se stekli uvjeti za stjecanje od nevlasnika. Treći ima pravo na naknadu štete.
Ex lege raskid ugovora 

Fiksni ugovor je ugovor kod kojega je rok ispunjenja bitan element ugovora. Rok kao bitan element ugovora proizlazi iz prirode posla npr. Isporuka božićnih jelki ili volje stranaka. 

To što je rok u ugovoru određen ne znači da je ugovor fiksan.

Posljedice – fiksni ugovor se raskida ex lege bez izjave vjerovnika ako dužnik ne ispuni obvezu u roku.

Vjerovnik ga može održati na snazi izjavom i davanjem novog roka, u tom slučaju fiksni ugovor postaje kao i svaki drugi ugovor na koji se primjenjuju opća pravila o raskidu.

ODGOVORNOST ZA ŠTETU – civilni delikt

Odgovornost za štetu je zapravo opći pojam koji obuhvaća dvije vrste odgovornosti 

· ugovornu

· izvanugovornu odgovornost za štetu

našim zoo uređena je izvanugovorna odgovornost za štetu te zakon kaže da se na ugvornu odgovornost analogno primjenjuju pravila o izvanugovornoj odgovornosti osim u slučaju kada postoje posebna zakonska pravila ugovorne odgovornosti.

Izvanugvorna (deliktna) odgovornost ili odgovornost za građanski delikt – radi se o obvezi čiji je izvor uzrokoavnje štete na imovinskim ili osobnim dobrima druge osobe, koju je počinila druga osoba. Dakle, nastaje bez obzira na volju stranaka kada nastanu određene činjenice za koje pravni poredak veže nastup obvenog odnosa, neovisno o stranačkoj volji. Iz takovog odnosa također mogu nastati i drugi pravni odnosi koje npr. Dovode do nastanka kaznenog delikta (tjelesna povreda, povreda radne obveze, upravnopravni odnos..)

Značaj civilnih delikata jako raste u suvremenim uvjetima.

Načelo zabrane prouzrokovanja štete je načelo na kojem se temelji čitav institut odgovornosti za štetu, prema tom načelu svatko je dužan suzdržavati se od nanošenja štete drugome.

Zajednička obilježja ugovorne i izvan ugovorne odgovornosti za štetu :

· temeljni cilj – a to je popravljanje štete koja je nastala jednoj osobi radnjama ili propustima druge

· analogna primjena pravila o deliktnoj odgovornosti za ugovornu.
Različto obilježja ugovorne i izvan ugovorne odgovornosti za štetu:

· u izvoru – izvor ugovorne odgovornosti je povrda postojeće obveze, dužnik ne postupa kako bi trebao po obvezi. Izvor delikta je štetna radnja, zabrana prouzrokovanja štete. Nastaje samostalno i neovisno o bilo koje drugog odnosa.

· Ugovorna odgovornost je sekundarna obveza koja nastaje kao posljedica povrde primarne obveze, dakle postoji pored primarne npr. Dužnik kasni s ispunjenjem +sekundarna obveza – dugoje još i zakašnjenje, a može biti i jedina. Izvanugovorna je uvijek primarna i jedina.

· U širini odgovornosti – deliktna odgovornost je šira od ugovorne u nekoliko aspekta:

· S aspekta subjekata koji odgovaraju – kod ugovorne odgovornosti odgovorna je samo osoba koja je stranka u postojećem obveznopravno odnosu dok izvanugovorne odgovornosti moguće je najprije da ne odgovara samo ona tko je prouzrokovao štetu nego i pomagač i poticatelj.

· Odgovornost za drugoga – umjesto ili pored onog tko prouzrokuje štetu odgovara i netko drugi npr. Roditelj

· Kod izvanugovorne odgovornosti odgovorne mogu biti i poslovno nesposobne osobe dok za povredu ugovorne obveze odgovaraju samo poslovno sposobne osobe.

· kod delikata se može odgovarati bez krivne na temelju objektivne odgovornsti.

· Kod ugovorne odgovornosti sankcja (visina naknade štete) ovisi o stupnju krivnje dok kod deliktne odgovornosti vrijedi načelo pune naknade štetekod ugovorne odgovornosti je šira dispozitivnost stranaka (dogovor stranaka kako će odgovarati za štetu) dok je nastanak izvanugovorne odgovornosti uređen imperativnim normama.

· Kod ugovorne odgovornosti svatko odgovara za ono što je prouzročio, u većem broju slučajeva dok kod izvanugovorne odgovornosti se odgovara solidarno.

· Ako se radi o ugovornoj odgovornosti zastara je u onom roku u kojem je predviđeno za tu obvezu dok za izvanugovornu odgovornost postoje rokovi od 3g (subjektivni) i 6g(objektivni)

Ove razlike ne sprječavaju da se oštećenik iz postojeće obveze služi svim pravilima o deliktnoj odgovornosti. Ako smatra da su pravila povoljnija može se služiti prema pravilima o deliktnoj  odgovornosti (ako se isipune pretpostavke)

Kazneni i civilni delikti

Civilni delikti:

· definiraju se na općenit način (zabranjeno je prouzrokovanje štete

· neodređeni broj delikata

· krivnja: pretpostavljena krivnja

· postoji odgovornost bez krivnje (objektivna)

· krivnja je objektivizirana – kriterij: ponašanje prosječnog čovjeka

kazneni delikti:

· kazneni zakon definira svaku pojedinačnu kažnjivu radnju, definiraju se po načelu posebne definicije. Što nije definirani, dopušteno je ponašanje.

· Postoji određeni broj delikata

· Krivnja – načelo dokazne krivnje

· U kaznenom pravu – načelo individualizirane krivnje što znači da se konkretnog počinitelja kaznenog djela

Razlike između kaznenog i civilnog delikta proizlaze iz različitog cilja:

· svrha građanske odgovornosti je obešteti oštećenika: uspostavti u dobrima optećenika ono stanje koje je postojalo prije nastanka štete.

· Posljedice kaznene odgovornost kažnjavanje osobe počinitelja kaznenog djela

· Sankcija koja slijedi iz građanske odgovornosti je naknada štete oštćeniku.

· U kaznenom pravu stupanj krivnje utječe na sankciju dok u građanskom pravu nema utjecaj.

Sustav sankcija je sličan kad u kaznenom pravu postoji mogućnost novčane kazne međutim taj novac ide državni proračun dok u građanskom pravu ide oštećeniku.

U građanskom pravu je prisutna sloboda stranaka u određeivanju naknade štete dok je kazenom pravu ta mogućnost ograničena.

Vezanost građanskog suda za kaznenu presudu

Kazneni sud nikada nije vezan građanskom presudom. Ako je kazneni sud utvrdio da k.k ne postoji, građanski sud tom oslobađajućom presudom nije vezan.

Osuđujuća presuda kaznenog suda vezuje građanski sud, ali samo u onom dijelu u kojem ta presuda utvrđuje činjenice.

Kazneni postupak daje veću vjerovatnost da će se utvrditi istinite činjenice nego u građanskom postupku..

ELEMENTI (PRETPOSTAVKE) ODGOVORNOSTI ZA ŠTETU

 - 2 GRUPE:

Opći elementi: moraju postojati u vakom slučaju, a to su:

· subjekti

· šteta

· štetna radnja 

· uzročno-posljedična veza između štetne radnje i štete

· protupravnost u objektivnom smislu

posebni elementi:
 - krivnja
 - pravnorelevantni odnos između štetnika i odgovorne osobe
 - svojstvo opasne stvari ili opasne djelatnosti
Opći elementi

1)
SUBJEKTI obveznog odnosa odgovornosti za štetu

Štetnik – subjekt koji je odgovoran za štetu

Oštećenik – vjerovnik obveze popravljanja štete, svaka osoba koja ima svojstvo subjekta u pravu (nasciturus – npr. Ozljeda ploda u prometnoj nesreći)

Kao štetnik se najčešće javlja naravna ili fizička osoba. Svaka naravna osoba može biti, ali svaki štetnik ne mora bitit i za štetu osobno odgovoran.

U pravili je štetnik i odgovorna osoba, ali također postoji i odgovornost za drugoga npr. Roditelj za dijete.

Za jednu štetu može odgovarati više štetnika (ili odgovornih osoba), u tom slučaju se radi o podijeljenoj ili solidarnoj odgovornosti. 
U pojam odgovorne osobe ulaze i poticatelji, pomagatelji i pdstrekači.

Sposobnost za građansko-pravnu odgovornosti

Fizička osoba 

Štetnik koji odgovara za štetu treba imati dva svojstva:

a)
deliktnu sposobnost ( ili sposobnost za rasuđivanje,ubrojivost iako se ne radi o sinonimima valja reći da u obveznom pravu deliktna sposobnost ima značenje sposobnosti odgovarati za počinjenu štetu pri čemu se sposobnost rasuđivanja pretpostavlja)

Ubrojiva osoba  ima određenu tjelesnu zrelost (dob)  i  duševno zdravlje.

Osobe koje zbog duševne bolesti ili  zaostalog umnog razvoja ili dr. razloga nisu sposobne za rasuđivanje, NE odgovaraju za štetu koju nanesu drugome.

Osobe koje učine štetu u stanju prolazne nesposobnosti za rasuđivanje (tamni trenuci) u koje su dospjeli  zbog uživanja alkohola ili droga – ako su se u takvo stanje doveli svojom krivnjom- odgovaraju za štetu počinjenu u tom stanju,  a ako ih je u takvo stanje doveo netko drugi, taj drugi će odgovarati za  štetu.

Suprotan slučaj – kad se neubrojivoj osobi vraća svijest na mahove (svijetli, lucidni trenuci)-  za štete počinjene u takvom stanju se odgovara

Ubrojiva svaka osoba koja je navršila 14 godina života i koja je duševno zdrava.

Djeca do navršenih 7 godina života ne odgovaraju za štetu koju prouzroče.

Maloljetnici od 7- 14 godina ne odgovaraju, osim ako se ne dokaže da su prilikom nanošenja štete bili sposobni za rasuđivanje.

Sada je ubrojivost djece od 7 do 14 godina oboriva predmnjeva (praesumptio iuris),   prije oba ZOO  to je bila neoboriva predmnjeva (praesumptio iuris et de iure)-

Punoljetna osoba potpuno lišena poslovne sposobnosti smatra se deliktno nesposobnom.

Tko odgovara za štete koje prouzroče  deliktno nesposobne osobe?

za maloljetnike- roditelji 

za duševno bolesne i zaostale- oni koji su na temelju zakona, odluke, nadležnog drž. tijela  ili ugovora bili dužni voditi nadzor o njima (roditelj, staratelj, ustanova)

Iznimno za štetu odgovara i deliktno nesposobna osoba – kad se naknada ne može dobiti od osobe koja je bila dužna  voditi nadzor nad njom, a sud nađe, uzimajući u obzir materijalno stanje štetnika i oštećenika, da je to zahtjev pravičnosti.

Kako je kod odgovornosti za štetu prevladava kriterij sposobnosti za rasuđivanje, dobna granica odgovornosti je posebno određena ZOO-a i razlikuje se od dobne granice kojom se stječe poslovna sposobnost.

b
poslovnu sposobnosti 18god. života ili maloljetnik  s navršenih 16 god sklopi brak.

Pravna osoba

Pravne osobe nemaju kvalitetu ubrojivosti pa su deliktno sposobne već u činjenici priznate poslovne sposobnosti.(potpuna deliktna sposobnost)

2
ŠTETNA RADNJA

je aktivno ili pasivno ponašanje subjekta koje dovodi do štete na pravno zaštićenim dobrima drugoga. Šteta može biti uzrokovana ne samo ponašanjem subjekata nego je može prouzrokavati i stvar ili djelatnost.

Šteta je protupravna ljudska radnja.

Štetna radnja se može podijeliti u 2 osnovne grupe:

1. građanski delikt, povodom kojega nastaje deliktna odgovornost za štetu i 

2. povreda obveznog odnosa, povodom koje nastaje ugovorna odgovornost za štetu

Neki autori dijele štetnu radnju na 4 grupe: 

građanski delikt, povredu ugovorne obveze, povredu zakonske obveze i zloupotrebu subjektivnog prava.

Građanski delikt je štetna radnja na osnovi koje izvorno i samostalno nastaje odnos odgovornosti za štetu. Moraju se postaviti neke razlike između građanskog i kaznenog delikta. 

Kazneni delikt je djelo koje je posebno i poimenično opisano u kaznenom zakoniku i za koje je vezana kazna predviđena u tom zakoniku.

Građanski delikt se određuje u propisima generalno i primjerice, jer za građanski delikt nije bitno kakva je štetna radnja (ubojstvo, ozljeda, razbijanje tuđeg prozora itd.) nego je osnovno da je to radnja kojom je prouzročena šteta. 

Svaki kazneni delikt ne mora nužno biti istodobno i građanski delikt, npr. neovlašteno držanje oružja. Ima radnji koje su građanski delikti, ali nisu istodobno i kazneni delikti, npr. ako netko nepažnjom razbije tuđi prozor. Neka radnja može istodobno biti i kazneni i građanski delikt. To će biti onda ako je kaznenim djelom istodobno prouzročena i šteta. Zbog toga kazneni sud može protiv okrivljenog izreći kaznu, a istodobno ga i kao štetnika može obvezati na odštetu. Međutim, kazneni sud može izreći kaznu, a glede odštete može oštećenoga uputiti na građansku parnicu. To će morati učiniti ako je optuženog oslobodio krivnje.

Povreda obveznog odnosa je takva štetna radnja koja dovodi do preoblikovanja postojećeg obveznopravnog odnosa u odnos odgovornosti za štetu ili do toga da pored postojećeg obveznopravnog odnosa nastane i odnos odgovornosti za štetu – imovinsku i neimovinsku.

Štetna radnja može dovesti do toga da ispunjenje činidbe postane nemoguće. Tada na mjesto dotadašnje ugovorne obveze dolazi obveza na naknadu štete, npr. Marko baci u vatru posuđenu knjigu – morat će nadoknaditi njezinu vrijednost.

Štetna radnja može dovesti i dotle da je ispunjenje doduše moguće, ali budući da je obveza neuredno ispunjena, nastala je za suugovaratelja šteta. U tom slučaju može vjerovnik zahtijevati ispunjenje obveze i naknadu štete.

Štetnu radnju koja znači povredu postojećeg obveznopravnog odnosa može u pravilu izvršiti samo dužnik. Nekada to može izvršiti i netko treći, npr. kupac nekretnine koj zna da je prodavatelj već prodao nekretninu drugome i predao mu je u posjed. Takav bi se stav morao usvojiti s obzirom da se priznaje postojanje tzv. pasivne univerzalne obligacije.

Ako bi obveznopravni odnos povrijedio vjerovnik, bila bi to posebna vrsta štetne radnje poznate pod nazivom zlouporaba subjektivnog prava, npr. vjerovnik naplati tražbinu koja je već zaplijenjena u korist njegova vjerovnika.

ZOO zabranjuje zlouporabu prava, što znači da zabranjuje ostvarivanje prava iz obveznih odnosa protivno cilju zbog kojeg su zakonom ustanovljana ili priznata.

Danas se u našem pravu zlouporaba subjektivnih prava, poznata pod nazivom šikane, tretira kao štetna radnja koja izaziva postanak odnosa odgovornosti za štetu.

3)
ŠTETA

povreda (uštrb, oštećenje) pravno zaštićenog dobra ili interesa koja je posljedica ponašanja osobe. 

Pravno zaštićena dobra i interesi: sva imovinska dobra i imovinski interesi i neimovinska (moralna) dobra i interesi zaštićeni građanskim pravom.

Ekonomski pojam štete: svaki imovinski gubitak, umanjenje ili sprječavanje povećanja imovine. 

Štete se mogu podijeliti na različite vrste:

1)
 Imovinske ili materijalne štete su sve one štete koje su nastale kao posljedica štetne radnje poduzete izravno na imovinskoj masi oštećenika. 

Subjektivna imovinska prava mogu postojati i kada se njihov objekt ne nalazi u imovinskoj masi ovlaštenika, npr. netko ima pravo služnosti preko tuđeg mosta. Povreda toga prava je imovinska šteta.

Objekt štetne radnje može biti i osoba oštećenika, a kao posljedica te štetne radnje javlja se gubitak zarade, gubitak uzdržavanja itd.

Srž imovinskih šteta predstavljaju štete na imovini, tj. štete na subjektivnim imovinskim pravima.

Imovinska šteta se javlja kao:

a)
obična šteta (stvarna, pozitivna šteta – damnum emergens) - sastoji se u umanjenju postojeće imovine oštećenika. Pod pozitivnom štetom se razumijeva nestanak koristi koju je netko imao, ili se postojeća korist zbog štetne radnje umanjila odnosno pogoršala.

Obična šteta se ispoljava u umanjenju aktive ili u povećanju pasive tj. Povećanju postojećih ili stvaranuju novih dugova za oštećenog.

b)
izmakla korist (izmakli dobitak, negativna šteta - lucrum cessans). Izmakla korist je dobitak kojem se netko nada po redovitom tijeku stvari ili prema posebnim okolnostima i bio bi ga ostvario da nije bilo štetne radnje.Nastaje kao posljedica obične štete ili sama za sebe.
Negativne štete su isključivo imovinske štete.

Npr., trgovački pomoćnik A potkradao je mjesecima radnju odnoseći iz dućana gotovu robu. Pozitivna, stvarna šteta (damnum emergens) jest vrijednost robe koju je vlasnik radnje platio. Međutim, da je roba bila prodavana u dućanu, bio bi se ostvario još i dobitak, koji se može lako utvrditi. Taj izmakli dobitak jest negativa šteta (lucrum cessans). Po našem pravu se izgubljena zarada do koje je došlo zbog tjelesne ozljede i smanjene radne sposobnosti, ne smatra negativnom, nego pozitivnom štetom.

Izmakli dobitak može i samostalno postojati, npr. netko je namjerno spriječio ostavitelja da načini oporuku u nečiju korist.

2) Neimovinska (moralna) šteta:

povreda prava osobnosti (osobnih dobara, prava i interesa). 

Može nastati i povodom povrede materijalnog dobara (npr. emocionalna vezanost za dobro). 

Može nastati samostalno ili zajedno sa materijalnom štetom. 

Stari ZOO

Prije svega stari ZOO je koristio naziv nematerijalna šteta te je sadašnju neimovinsku štetu prema čl 155određivao kao nanošenje drugome fizičke ili psihičke boli ili straha, dok su odredbe čl. 157. i 199., tek u nenovčanom obliku popravljanja, pod nematerijalnom štetom razumijevale povredu prava osobnosti.

Pregled oblika i podoblika nematerijalne štete prema starom ZOO-a:

1)
fizičke boli – trajne i intenzivne

2)
strah – intenzivno i trajno uznemireno duševno stanje koje proizlaui iz ozbiljnog ugoržavanja temeljnih vrijednosti subjekta

3)
duševne boli – zbog:

 - 
smanjenja životne aktivnosti, 

-
naruženosti, povrede ugleda i časti, 

· povrede slobode  povrede prava osobnosti(ličnosti), 

· smrti bliske osobe, naročito teškog invaliditeta bliske osobe, 

· navođenja na kažnjivu obljubu, kažnjivu bludnu  radnju  ili drugo kazneno djelo protiv  dostojanstva osobe i morala.

4)
povreda prava osobnosti – povreda neimovinskih prava osobnosti sama po sebi nije oštećeniku davala pravo na pravičnu novčanu naknadu. Za postojanje neimovinske štete, prema toj koncepciji, nije bilo dovoljno da je povrijeđeno nečije pravno zaštićeno dobro npr. Ozljeda nego je bilo nužno da ta ozljeda izazove posljedice u obliku fizičkog ili psihičkog bola odnosno straha. Tako su za povredu prava osobnosti i duševne boli zbog povrede prava osobnosti bili predviđeni različiti oblici za njihovo popravljanje, konkretno za povredu prava osobnosti nenovčana satisfakcija (objava presude, ispravak, povlačenje izjave kojom je povreda učinjena isl), a za duševne boli zbog povrda prava osobnosti novčana satisfakcija.

Sukladno starom ZOO-a sudska praksa priznavala je pravo na naknadu neimovinske štete samo fizičkim osobama.

Starim ZOO bila je prihvaćena subjektivna koncepcija neimovinske štete.

Novi ZOO

ZOO je prihvatio objektivnu koncepciju neimovinske štete prema kojoj je već sama povreda prava osobnosti neimovinska šteta

· Svaka fizička i pravna osoba ima pravo na zaštitu svojih prava osobnosti pod pretpostavkama utvrđenim zakonom

· Pod pravima osobnosti razumijevaju se prava na život, tjelesno i duševno zdravlje, ugled, čast, dostojanstvo, ime, privatnost osobnog i obiteljskog života, slobodu i dr.

· Pravna osoba ima sva navedena prava osobnosti, osim onih vezanih uz biološku bit fizičke osobe, a osobito pravo na ugled i dobar glas, čast, ime, odnosno tvrtku, poslovnu tajnu, slobodu privređivanja i dr.


· Pretrpljeni bolovi i strah, izazvani štetnom radnjom, samo su mjerilo težine povrede prava osobnosti i uzimaju se u obzir, pored drugih relevantnih okolnosti, pri utvrđivanju visine pravične novčane naknade.

Imali bismo slijedeće oblike neimovinske štete:

a) Naravna osoba

· povreda prava na život,

· povreda prava na tjelesno zdravlje (tjelesni i fizički integritet),

· povreda prava na duševno zdravlje (duševni ili psihički integritet),

· povreda prava na ugled,

· povreda prava na čast,

· povreda prava na dostojanstvo,

· povreda prava na ime,

· povreda prava na privatnost osobnog i obiteljskog života (uključuje pravo na vlastitu sliku odnosno lik, pravo na vlastiti glas i pravo na vlastite zapise i pisma)

· povreda prava na slobodu
b) Pravna osoba

· povreda prava na ugled i dobar glas,

· povreda prava na ime odnosno tvrtku,

· povreda prava na poslovnu tajnu,

· povreda prava na slobodu privređivanja
Razlikovanje štete prema ostalim kriterijima:

1)
prema načinu utvrđivanja i dokazivanja štete

a)
konkretna šteta - postojanje i visina mogu se utvrditi izravnim dokaznim sredstvima

b)
apstraktna šteta - postojanje se ne dokazuje nego predmnijeva, a visina utvrđuje prema unaprijed utvrđenim kriterijima ili paušalno. Može se propisati ili ugovoriti. 

Pravo na naknadu apstraktne štete u ZOO – u predviđeno je samo kod povrede ugovora o prodaji. Dosljedno pojmu apstraktne štete, savjesni suugovaratelj kao oštećnik neće morati dokazivati da je zbog raskida ugovora uz odgovornost druge strane stvarno pretrpio štetu, odnosno osnovu i visinu štete te uzročnu vezu između štetne radnje i štete nego treba dokazati samo cijenu koja bi se morala platiti, činjenicu raskida ugovora uz odgovornost druge strane i visinu tekuće cijene.

2)
prema trenutku njezina prouzročenja i trenutku nastupa štetnih posljedica

a)
aktualna (postojeća) šteta – šteta je prouzročena i štetne posljedice su već nastupile pa se takva šteta može utvrditi i dosuditi oštećeniku u sadašnjosti.

b)
buduća šteta – može biti imovinska i neimovinska, o budućoj šteti je riječ kad je ona prouzročena u sadašnjosti, ali će štetne posljedice nastupiti u budućnosti. Razlikuje se:

samostalna buduća šteta – je ona koja je prouzročena u sadašnjosti, ali će njezine posljedice sigurno nastupiti u budućnosti, ako buduća samostalna šteta, ali se ne zna kada i u kojem obujmu, pa se ona ne može ocijeniti i dosuditi u sadašnjosti, nego tek onda kad stvarno i nastupi

Kontinuirana buduća šteta – je šteta oja je prouzročena u sadašnjosti i štetne posljedice nastupaju u sadašnjosti, ali je po redovitom tijeku stvari sigurno da će one trajati i u budućnosti, te da se obzirom na prirodu neimovinske štete o kojoj je riječ, već sada može ocijeniti i dosuditi pravična novčana naknada u ukupnoj visini. Hoće li se ukupan iznos pravične novčane naknade isplatiti odjednom ili u obliku rente stvar je dispozicije oštećenika (postavljenog tužbenog zahtijeva) i ocjene suda.

c)
eventualna šteta – šteta čije je prouzročenje nastupilo, ali je njzino nastupanje u budćnosti neizvjestno. Ona je tek moguća šteta koja u budućnosti može ali ne mora nastupiti pa se u sadašnjosti ne može ocijeniti niti dosuditi.

3)
prema mogućnosti predviđanja

a)
predvidiva šteta – šteta koju je štetnik mogao predvidjeti kao posljedicu svoje štetne radnje

b)
nepredvidiva šteta – šteta koju štetnik nije mogao predvidjeti što se procjenjuje po objektivnom mjerilu

Kod deliktne odgovornosti nadoknađuje se i predvidiva i nepredvidiva šteta

Ugovorna odgovornost – visina naknade štete ovisi o stupnju krivnje te ako je šteta počinjena s težim stupnjem krivnje odgovara se za predvidivu i nepredvidivu (namjera, krajnja nepažnja) kod obične nepažnje duguje se samo predvidiva šteta.

Za ugovornu odogvornost predvidiva je ona šteta koja se mogla predvidjeti u trenutku zaključenja ugovora.

4)
UZROČNA VEZA


Uzročno-posljedična veza štetne radnje i štete (kauzalni neksus) – prirodna veza koja mora biti pravno relevantna, to je zapravo odnos ponašanja štetnika ili opasne stvari (aktivnosti) i štete kao uzroka i posljedice.

Međutim, svaka prirodna veza nije pravnoo relevantna veza. Uzročnost mora biti nesumnjiva (nedvojbena) i parvno relevantna.. ponašanje samog oštećenika može biti jedna od uzroka nastanka štete

Nekada na štetu ne utječe samo štetna radnja već uzročno posljedični lanac, što znači da postoje druge okolnosti koje su utjecale na to da šteta nastane, a to mogu biti doprinosi drugih osoba... složenija je situacija kad postoje druge okolnosti koje utječu na to da šteta nastane nego u slučaju kada postoji neposredna veza između štetne radnje i štete.

Značaj uzročnosti u građanskom pravu je u slučaju objektivne (kauzalne odgovornosti) jer je to odgovornost na temelju prouzrokovanja štete – krivnja nije bitna.

Uzročnost zakon ne definira, te je u pravilu mora dokazati oštećenik kada traži naknadu štete osim u slučaju ako je šteta nastala u vezi s opasnim stvarima ili djelatnostima, u tom slučaju uzročnost se predmjeva i vlasnik opasne stvari može obarati tu predmijevu.

Kada postoji više uzroka, postavlja se pitanje kako utvrditi uzročnu vezu. Na to pitanje odgovaraju različite teorije:

1)
teorija uvjeta – nepovoljna je za štetnika, bez obzira koliki je uzročni lanac, ako se može reći da bez štetne radnje ne bi bilo štete (conditio sine qua non) štetnik odgovara za cjelokupnu štetu npr. Automehaničar A ne popravi B-ovo auto do predviđenog roka zbog čega B otputuje na godišnji odmor s tri dana zakašnjenja i to sa popravljenim autom. Međutm, B-ov automobil se sudari s drugim vozilom pri čeu B prtrpi prijelom ruke i dospije u bolnicu.
Prema ovoj teoriji, A bi bio odgovoran za svu štetu koju je B pretrpio i to zbog toga što je zakasnio s popravkom auta pa je B morao kasnije otputovati na odmor.

Ova teorija odgovara više filozofskom, nego pravnom učenju o uzročnosti.

2)
teorija prevladavajućeg uzroka – nastoji otklonuti nedostatke prethodne teorije, te se smatra da će se štetna radnja smatrati uzrokom ako je ona u lancu najvažnija. Međutim, ova teorija ne pruža sigurne kriterije za to, ponekad je nesporno koji je uzrok najvažniji, a ponekad to nije lako odrediti pa nastaje pravna nesigurnost jer sve ovisi o procjeni suca. Ako je ljudska radnja onda ta osoba odgovara za štetu bez obzira na ostale činjenice.

3)
teorija neposrednog uzroka – po ovoj teroji, pravno relevantan je samo vremenski ili prostorno najbliži uzrok štete. Taj uzrok se naziva neposredni, asvi su drugi uzroci posredni i nisu od primarnog značenja. Nedostatak joj je što može dovesti do nepravičnog rezultata. Primjenjena je u farncuskom Građanskom zakoniku gdje se kaže da se naknađuje samo ona šteta koja je neposredna posljedica neizvršenja ugovora.

4)
teorija adekvatne uzročnosti – u nizu činjenica koje su dovele do nastanka štete, štetna radnja je uzrok samo ako ona po redovitom tijeku stvari dovodi do nastanka štete. Šteta mora biti adekvatna štetnoj radnji. Drugi uzroci nisu pravno relevantini jer redovno ne dovode do štete

5)
teorija pravno adekvatne uzročnosti – modernija inačica teorije adekvatne uzročnosti, nastala je u Njemačkoj. Prema ovoj teoriji ne sam da je potrebno da je šteta adekvatna štetnoj radnji već i da štetna radnja predstavlja povredu pravne norme čiji je cilj ujedno bio sprečavanje štete koja je nastala.

Među uzrocima koji su doveli do štetne  posljedice mora biti ljudska radnja, no ljudska radnja ne znači samo aktivitet npr. Razbijanje tuđeg prozora nego se može sastojati i u propustu npr. Skretničar ne prebaci skretnicu pa zbog toga dođe do sudara vlakova

Ako pri nastupu nekog štetnog uspjeha koindiciraju (skupa se javljaju) ljudska radnja i prirodni događaj, uzima se u obzir samo ljudska radnja.

Ako djeluje više uzroka, a svi potječu od ljudske radnje, uzima se kao uzrok ona koja je štetnom uspjehu najbliža i za određeni štetni uspjeh tipična.

Uzročna veza koja treba postojati između štetne radnje i štete mora biti neprekinuta.

Uzročna veza između  štetne radnje i štete nužna je pretpostavka  odgovornosti za štetu.  Oštećenik mora dokazati postojanje uzročne veze. Uzročna veza je jedna od onih pretpostavki koje se u pravilu ne predmnijevaju. Traži se dokazivanje jer bi se u protivnom nerazmjerno stegla  prometna i osobna sloboda ljudi.

 IZNIMKA – ZOO čl.1063. – uzročnost se predmnijeva – šteta nastala u vezi s opasnom stvari odnosno opasnom djelatnošću smatra se da potječe od te stvari odnosno djelatnosti, osim ako se dokaže da one nisu bile uzrok  štete. Smisao ove odredbe je da se olakša položaj oštećenika tako da se teret dokaza prebaci na štetnika.

Konkurencija uzroka 

Šteta može poticati i od više samostalnih događaja pogodnih da budu uzroci nastanka štete. Šteta može nastati zajedničkom radnjom više subjekata ili odvojenim radnjama, ali se onda u javlja problem sigurnog ut vrđivanja pojedinačne odgovornosti svakog od počinitelja te se u takvim slučajevima postavlja pitanje uzročne veze i određivanje udjela svakog od počinitelja. Stoga više samstalnih uzroka djeluju:

Kumulativno djelovovanje više štetnih radnji – javlja se u slučaju kada dva ili više subjekata različitim nezavisnim radnjama prouzroče štetu. U takvim situacijama svako je odgovoran za svoje postupke i odgovora za onaj dio štete koji je prouzročio. Međutim, događa se da pojedinačan dio svakog od štetnika nije lako dokazati pa onda počinitelji štete odgovaraju solidarno. Npr. Kada dvije tvornice, nezavisno jedna od druge, ispuste u rijeku otrovne tvari pa nastupi pomor ribe. Ako se ne može utvrditi pojedinačna odgovornost, obje tvornice odgovaraju kao solidarni dužnici.

Alterantivo djelovanje više štetnih radnji – slučaj kada postoje dvije ili više štetnih radnji, koje su adekvatne šteti i koje su samostalne te je svaka od njih pogodna da dovede do nastanka čitave štete, ali se ne može sa sigurnosšću utvrditi koja je od štetnih radnji zaista i uzrok štete. U tom slučaju štetnici odgovaraju solidarno.

Kod konkurencije uzroka postoji stanovište da ako je za ukupnu štetu potrebno sudjelovanje više uzroka (faktora) onda se onaj tko je izvršio štetnu radnju može učiniti odgovornim za cijelu štetu sam ako je mogao očekivati uz dužnu pažnju nastupanje tih drugih okolnosti. npr. Kod zagađenja okoliša, to je zagađanje uzrokovanjo s više uzroka. Pojedini vršitelj štetne radnje će odgovarati za sve samo ako je mogao uz dužnu pažnju očekivati da će i te druge okolnosti i na taj način dovesti do pojačanja štete.
Hipotetički uzroci – postoje onda kad je jednom radnjom šteta već učinjena, ali je neposredno nakon toga nastupi neke nove okolnosti koje bi dovele do iste štete i da nije bilo štetne radnje, prihvaćen je stav da odgovornost postoji jer nastaje u trenutku prouzrokovanja štete. Npr. Osoba A ošteti prenja lijeva vrata B-ova automobila, te zbog toga B ne može upotrebljavati svoj automobil i ostavi ga u garaži, ali slijedećeg dana od udara groma garaža se zapali i automobil u cijelosti izgori. Postavlja se pitanje hoće li A odgovarati za štetu koju je prouzrokovao jer je auto u cjelosti izgorjelo pa tako i prednja lijeva vrata koja je on oštetio. Odgovor je da A odgovara za svoje postupke samostalno i nezavisno od drugih uzeok.
5)
PROTUPRAVNOST

Protupravnost znači povrdu nekog pravnog pravila pozitivnog pravnog poretka. Protupravnost se može odnositi samo na štetnu radnju te može nastati ljudskim ponašanjem. Proizlazi iz općeg načela zabrane prouzrokovanja štete, načelo nemin laedere – nikome ne škoditi, dovoljna je povreda građanskim pravom zaštićenog interesa.

Načelno je svako nanošenje štete protupravno, a neće biti protupravno ako postoji norma koja izričito isključuje protupravnost. Šteta može biti protupravna jer je u suprotnosti s pojedinačnim pravnim pravilima – pravni poredak državno i autonomno pravo). 

Štetna radnja je protupravna ako je u suprotnosti s normom koja je ustanovljena pravnim poslom, protupravnost može proizlaziti i zbog povrede moralnih pravila, zbog povrede pravila struke zbog povrde dispozitivnih pravila od kada je po njima postupljeno ...

ZOO protupravnost izričito ne navodi kao uvjet. Razlikuje se:

Objektivna protupravnost – dovoljno je da štetna radnja predstavlja povredu pravnog poretka. Ne uzima se u obzir odnos štetnika prema šteti.

Subjektivna protupravnost – traži se određeni sutpanj krivnje počinitelja. Postoji ako je štetnik kriv za štetu, izjednačavanje krivnje i objektivne povrede pravnog poretka.

Isključenje protupravnosti

Postoje i pravno dopuštene štete. To su razlozi isključenja protupravnosti koji postoje u slučaju sukova interesa dvaju subjekata pa pravo jedan interes favorizira, odnosno između dva ugrožena interesa žrtvuje se manje značajan suprostavljanje protupravnom ponašanju, štetnik je nanio štetu oštećeniku koji je poduzeo protupravnu radnju.

A)
isključenje protupravnosti štetne radnje koje isključuje nedopuštenost štete
1.
nanošenje štete po službenoj dužnosti -  nanošenje štete po službenoj dužnosti je osnov isključenja protpravnosti ako je štetnik postupao u granicama službene dužnosti (ako je prekorači šteta je protupravna) i ako postoji srazmjer dobra koje se štiti i koje je oštećeno. Npr. Vatrogasci , koji gaseći požar u jednom stanu, poplave stan koji se nalazi ispod tog stana, neće odgovarati za štetu.


Akti državnih organa radi otklanjanja nepravilnosti- podvrsta su ove štete npr. Rušenje bespravno sagrađenih objekata.

2.
vršenje vlastnitog prava – kada vršimo svojwe pravo i time nanosimo štetu drugome tu je isključena protupravnost, ali do granice zlouporabe prava. Pravo se mora vršiti u skladu s ciljem zbog kojeg nam je to pravo priznato.

3.)
dopuštena samopomoć - pravo otkloniti povredu prava kad neposredno prijeti opasnost, ako je takva zaštita nužna i ako način otklanjanja povrede prava odgovara prilikama u kojima nastaje opasnost; ne odgovara se za štetu osobi koja je izazvala potrebu samopomoći
4)
nužna obrana – takva radnja koja je prijeko potrebna da se od sebe ili drugoga odbije istovremeni ili izravno predstojeći protupravni napad, a pritom je zlo koje je  učinjeno manje od onoga kojim se prijetilo. Nužnom obranom šteta nastaje napadaču (na osobi i dobrima).

Kod nužne obrane isključena je samo odgovornost za štetu do koje dođe u okviru obrane koja je u okolnositma konkretnog slučaja nužna. U okolnostima prekoračene nužne obrane odštetno se odgovara za to prekoračenje.

5)
pristanak oštećenika – volenti non fit iniuria (onome tko pristaje ne čini mu se šteta) To proizlazi iz načela dispozitivnosti, oštećnik može raspolagati svojim dobrima, a da bi pristanak doveo do isključenja potrebn je da se kumulativno ispune 4 uvjeta

· pristanak se mora dati prije nastanka štete

· oštećenik mora imati svijest i određeni stupanj poslovne sposobnosti koji potreban da se raspolaže odštetnim zahtjevom

· pristanak mora biti izričit u odnosu na određenu štetu, nema predmnijeve

· radnja koju je štetnik poduzeo nije zabranjena radnja (pravo raspolagati dobrom) npr. Ne možemo pristati da nam netko oduzme život
Da bi pristanak bio valjen mora se raditi o dobru kojim oštećenik može raspolagati te ošećenik ne može pristati na povredu, ako se time nanosi šteta trećoj osobi.

Samo znanje o opasnosti ili preuzimanje obveze izlaganja riziku (radni odnos, sport) nije pristanak na štetu jer pristanak mora biti izričit u odnosu na konkretnu štetu. Poseban slučaj su sportske ozljede npr. U boksu, ako radnja nije bila u skladu s pravilima igre tada je nedvojbeno protupravna, ali ako je bila u skladu s pravilima, a dovela je do štete tada se ne može uzeti da je dan pristanak.

B)
isključenje protupravnosti radnje koje ne isključuje nedopuštenost štete

1)
stanje nužde (krajnja nužda) – to je takva situacija i djelo u kojoj počinitelj čini štetnu radnju kako bi od sebe ili od drugoga uklonio istodobnu ili izravno predstojeću neskrivljenu opasnost koja se na drugi način nije mogla ukloniti, a pri čemu je učinjena šteta manja ili jednaka od one koja je prijetila 

Štetna radnja u stanju nužde može zahvaćati stvari, životinje, stanja, i čovjeka (ne smije od njega uslijediti napadaj).

Prema neubrojivima postoji samo nužna obrana, a ne krajnja nužda.

Krajnja nužda nije pravo nego opravdanje.

Za štetu će odgovarati osoba koja je kriva za nastanak opasnosti štete. Isto tako oštećenik može zahtijevati naknadu od osoba od kojih je šteta otkolonjena, ali odgovornost ovih osoba za štetu ne može biti veća od koristi koju se osobe imale od toga što je od njih otklonjena opasnost.

2)
radnje dopuštene radi zaštite interesa - (npr. uporaba tuđeg zemljišta za prolaz, traženje zalutale životinje, prinudno slijetanje, popravak nekretnine i sl.); ne mogu se zabraniti ali se duguje naknada štete 

KRIVNJA

Krivnja je psihološko – voljni odnos štetnika (ili odgovorne osobe) prema štetnoj radnji i šteti. Krivnja nije isto što i deliktna odgovornost. Deliktna odgovornost je preduvjet da bi netko bio kriv.

Stupnjevi krivnje 

1)
namjera (umišljaj, dolus) – je takva vrsta krivnje kod koje se zahtijeva da je štetnik postupao znajući i hotimice.

Subjektivni kriteriji:
Stupnjevi:

· dolus directus – svijest počinitelja da hoće posljedicu

· dolus eventalis – svijest počinitelja, koji ne želi posljedicu, ali na to pristaje

2)
nepažnja (culpa) – štetnik nije postupio ni namjerno ni kao pažljiv čovjek. Za razliku od namjere, nepažnja se odruđuje objektivno. Objektivni, apstraktni kriterij – postupanje štetnika u ocjeni nepažnje se uspoređuje sa zakonskim standardom ponašanja. Neke osobne okolnosti mogu se uzimati u obzir npr. Svojstvo grupe kojoj pripada štetnik.


Postupanje štetnika u ocjeni nepažnje sagledava se bez obzira na subjektivni odnos štetnika prema štetnoj radnji, odnosno štetnoj posljedici. Štetnik ne želi štetnu posljedicu, niti na nju pristaje, međutim njegovo ponašanje odstupa od očekivanog, objektivnog, zakonom ili pravilima sturke određenog ponašanja.

· stupnjevi nepažnje

a)
grupa nepažnja (krajnja, culpa lata) – štetnik se ponaša tako da nije uptrijebio ni pažnju prosječnog, iole pažljivog čovjeka određene grupe, predstavlja vrlo nepažljivo ponašanje koje je u svojim posljedicama izjednačeno s dolusom.. štenik nije ni onoliko pažljiv koliko se očekuje od svakog čovjeka.

b)
obična nepažnja (culpa levis) – štetnik nije upotirijebio pažnju dobrog domaćina ili dobrog gospodarstvenik. Ako je štetu počinio djelujući u poslovnoj djelatnosti, onda se pažnja uspoređuje s standardima dobrog gospodarstvenika, ak je štetnik počinio štetu izvan poslovne djelatnosti onda se pažnja uspoređuje s standardima dobrog domaćina. Zakon ne definira dobrog gospodarstvenika i dobrog domaćina, nego to radi sud, radi se zapravo o blanketnoj normi, za koju zakon daje samo okvir, a sud mora popuniti sadržaj.

Nepažnja također može biti

Culpa levis in abstracto – pažnja štetnika se uspoređuje s ponašanjem apstraktno zamišljenog čovjeka.

Culpa levis in concreto – slučaj kada štetnik ne upotrijebi pažnju koju pokazuje u obavljanju vlastitih stvari. Iznimka 2 slučaja:

· ugovorna odgovornost kod naloga

· izvanugovorna odgovornost – ako je štetnik prouzrokovao štetu radeći nešto za korist oštećenika, ali mu je nanio štetu, tada će mu se smanjiti naknada, ako se utvrdi da je upotrijebio pažnju koju on upotrebljava u svojim stvarima.

Culpa levissima – zoo je ne poznaje ( u teoriji: postoji u slučaju objektivne odgovornosti ako štetnik nije predvidio štetu koju je bio dužan predvidjeti)

Krivnja stručnjaka – obvezuje profesionalce na povećanu pažnju u skladu s pravilima struke, tretira se kao obična nepažnja, a ako se povrijedi standard za culpu levis, tretira se kao krajnja nepažnja.. Od takve osobe očekuje se postupanje s povećanom pozornošću, što znači pozornije od pozornosti dobrog domaćina, odnosno gospodarstvenika. Stupanj povećane pozornosti određuje se prema pravilima struke i prema dobrim poslovnim običajima stvorenim pri obavljanju određene gospodarske djelatnosti..U te djelatnosti spada: medicinska djelatnost, odvjetništvo i sl...

Posredna krivnja – je krivnja one osobe koja nije izravno prouzročila štetu, ali je svojim ponašanjem i postupcima pomagala štetnuku – podstrekač, pomagač, prikrivatelj i sl.

Krivnja osobe u zavisnom položaju – je krivnja osoba koje su u odnosu zavisnosti od osobe koje daje naredbe, a koje izvršenjem takve naredbe nanesu štetu npr. Vojnik. Ta osoba je dužna odbiti naredbu ako je svjesna mogućnosti nastupanja štete, ali ako mu naredba bude ponovljena u pismenom obliku, a on izvrši naredbu, neće odgovarati za štetu.

Značaj stupnjevanja krivnje:

· izvanugovorna odgovornost – u pravilu nema utjecaja na opseg i visinu naknade jer vrijedi načelo potpune naknade. Iznimke: afekcijska cijena, mogućnost sniženja naknade kod obične nepažnje

ugovorna odgovornost – visina naknade štete ovisi o stupnju krivnje te ako je šteta počinjena s težim stupnjem krivnje odgovara se za predvidivu i nepredvidivu (namjera, krajnja nepažnja) kod obične nepažnje duguje se samo predvidiva šteta.

Za ugovornu odogvornost predvidiva je ona šteta koja se mogla predvidjeti u trenutku zaključenja ugovora.

VRSTE ODGOVORNOSTI ZA ŠTETU

1)
Po kriteriju izvora:
· ugovorna – (prije objašnjeno
· izvanugovorna – (prije objašnjeno)
· predugovorna

Predugovorna odgovornost (culpa in contrahendo) = odgovornost za štetu koju jedna strana uzrokuje drugoj vodeći pregovore za sklapanje ugovora suprotno načelu savjesnosti i poštenja, osobito  ako ih prekine  suprotno tom načelu ili uđe u njih bez prave namjere da sklopi ugovor.

ZOO  st.2. – 5. čl. 251.

ZOO polazi od načela da pregovori što prethode sklapanju ugovora ne obvezuju  pa ih svaka strana može prekinuti kad hoće. Svaka strana snosi svoje troškove  oko priprema za sklapanje ugovora, a zajedničke  snose na jednake dijelove, osim ako bi se strane sporazumjele drugačije.

· Da su pregovori vođeni bez prave namjere sklapanja ugovora

· Da su pregovori prekinuti suprotno načelu savjesnosti i poštenja (npr. ako za prekid nije bilo osnovanog razloga)

· Da je strana koja je od druge strane primila povjerljive obavijesti ili joj je omogućila da dođe do njih, ove koristila za svoje interese  ili ih je učinila dostupnim trećima, a da ta mogućnost nije bila prethodno  ugovorena

Odgovara se  neovisno o tome da li je ugovor naknadno sklopljen ili nije  s tim da šteta ovdje obuhvaća  i korist koja je ostvarena  nedopuštenim korištenjem povjerljivih obavijesti i podataka.

Teret dokaza leži na oštećeniku. Dokazom o odsutnosti namjere sklapanja ugovora odnosno o neosnovanom prekidu pregovora, dokazuje se istodobno i krivnja štetnika za prouzročenu štetu.

U praksi će biti vrlo teško dokazati  potpunu odsutnost prave namjere da se sklopi  ugovor jer se pregovara s više partnera istodobno, a ugovor se sklopi samo s jednim – koji je najpovoljniji.

Lakše će se dokazati da je druga strana prekinula pregovore bez  osnovanog razloga odnosno suprotno načelu svjesnosti i poštenja. Prekid se općenito  uzima kao neosnovan ako nije motiviran  gospodarskim, odnosno poslovnim razlozima, nego isključivo razlozima  osobne naravi ili općenito razlozima koji nisu spojivi s ponašanjem koje nalaže načelo savjesnosti i poštenja.

Ako nema pravila o predugovornoj šteti, primjenjuju se pravila o izvanugovornoj šteti.

Obujam odštete zbog pregovora prekinutih suprotno načelu savjesnosti i poštenja,  u obzir dolazi naknada troškova nastalih njihovim vođenjem  do prekida.

Naknada štete se kreće u okvirima negativnog pogodbenog interesa.

U slučaju nedopuštenog korištenja povjerljivih obavijesti, naknada štete obuhvaća i povrat koristi ostvarene  takvim korištenjem obavijesti.

2)
Po kriteriju pretpostavki:
· subjektivna (kulpozna)

· objektivna

Subjektivna (kulpozna odgovornost) – ako je za nastanak odgovornosti za štetu, pored općih pretpostavki,  potrebna još i krivnja štetnika.

     Pretpostavke: subjekti

                            štetna radnja



     šteta



     uzročna veza



     protupravnost



     krivnja

Kad se za neku štetu treba odgovarati prema pravilima subjektivne odgovornosti, uobičajeno je reći da se odgovara prema subjektivnom  kriteriju ili načelu ili prema kriteriju ili načelu krivnje (culpae).

U pravilu se primjenjuje subjektivna odgovornost jer je pravičnija od objektivne jer se ne odgovara samo po kriteriju uzročnosti.

Razvoj subjektivne odgovornosti u modernom pravu ide prema ogračenju subjektivne odgovornosti i proširenju broja slučajeva gdje se primjenjuje objektivna odgovornost.

Odgovorna osoba  - fizička i pravna (svijst i volja)

Vrste subjektivne odgovornosti

Dokazna subjektivna odgovornost (subjektivna odgovornost kod koje se krivnja dokazuje) – teret dokaza krivnje štetnika je na oštećeniku, kod nas je ona svedena na nivo iznimke – 

· ugostiteljska ostava – situacija kada gost koji dođe u ugostiteljski objekat koji pruža usluge smještaja, donosi svoje stvari, koje čim se unesu t taj objekt nalze u režimu ugostiteljske ostave i ugostitelj odgovara za uništenje, oštećenje i gubitak stvar. Ali u iznimnom slučaju tu se primjenjuje dokazna odgovornost kada gost koji je primjetio da mu nešto nedostaje, a o tome nije odmah obavijestio ugostitelja. Tada on mora dokazati da je ugostitelj kriv za štetu, ako želi naknadu štete.

· Odgovornost roditelja za maloljetno dijete – iznimka iz izvanugovorne odgovornosti. U pravilu za štetu koju načini maloljetno dijete odgovara osoba kojoj je dijete povjereno. Iznim za to odgovara i roditelj, ako je dijete povjereno drugom, ali samo ako se dokaže da je roditelj kriv za štetu npr. Zbog propusta u odgoju

Predmnijevana (presumirana, subjektivna odgovornost kod koje se krivnja predmnijeva) odgovornost 

Iskustvo je pokazalo da je oštećeniku jako teško, gotovo nemoguće dokazati krivnju štetnika, jer je krivnja, psihološki, unutarnji element čovjeka,

Da bi se olakšao položaj oštećenika, učinjena je korekcija prelaskom sa subjektivne odgovornosti kod koje se krivnja dokazuje  na subjektivnu odgovornost kod koje se predmnijeva da je štetnik kriv. Krivnja štenika se zahtijeva, ali predmnijeva se da je štetnik kriv.

Oštećenik mora dokazati štetnu radnju, štetu, uzročnu vezu, a krivnju štetnika ne dokazuje jer se ona predmnijeva. Ali budući da krivnja nije jednovrsna, te ima više stupnjeva  unutar vrste, vrijedi pravilo da se predmnijeva najniži stupanj krivnje, a to je obična nepažnja. Svaki viši stupanj krivnje (namjera i krajnja nepažnja), oštećenik je dužan dokazati.

Dakle, štetnik odgovara za štetu osim ako ne dokaže da je kriv. Dokaz nekrivnje štetnika:

· radnja treće osobe

· radnja oštećenika

· viša sila 

· slučaj

· šteta je nastala iako je upotrijebio dužnu pažnju doborog domaćina ili gospodarstvenika

viša sila – je događaj koji kumulativno ispunjava 3 pretpostavke

· nepredvidiv

· neotklonjiv

· vanjski

Događaj mora biti nepredvidiv i neotklonjiv po subjektivnim mjerilima (za onog tko se poziva na događaj) te također mora biti vanjski – izvan sfere djelovanja onog tko se poziva na događaj npr. Potres, poplava,,

slučaj – je događaj koji kumulativno ispunjava 3 pretpostavke

· nepredvidiv

· neotklonjiv

· iz sfere subjekta

Razlika između više sile i slučaja je u tome što kod slučaja događaj je neotklonjiv zato što je nepredvidiv, a kod više sile događaj je neotklonjiv i da se predvidi. Također kod slučaja događaj potječe iz sfere subjekta, nije vanjski događaj. Razlikovanje više sile i slučaja je važno kod objektivne odogovornosti jer viša sila oslobađa, a slučaj ne oslobađa odgovornosti za štetu. Kod subjektivne odgovornosti razlika nije važna jer i slučaj i viša sila oslobađaju od odgovornosti za štetu.

Objektivna odgovornost (kauzalna)

Odgovornost za štetu za čiji se nastanak ne zahtijeva krivnja štetnika, naziva se objektivnom ili kauzalnom odgovornošću.

Za štetu se odgovara na temelju objektivne činjenice  što je šteta prouzročena.

· govorimo o objektivnom kriteriju, tj. načelu kriteriju/ načelu objektivne odgovornosti, kriteriju kauzaliteta (uzročnosti),  ili o načelu causae

Objektivna će odgovornost nastati kad oštećenik dokaže ove pretpostavke:

1. štetnu radnju

2. štetu

3. uzročnu vezu između štetne radnje i štete

4. protupravnost štetne radnje (u obj. smislu)

Iznimno – uzročna veza se ne dokazuje, već predmnijeva kod šteta nastalih u vezi s opasnom stvari ili opasnom djelatnošću.

Područje primjene: 

1. Odgovornost za štetu od opasne stvari ili opasne djelatnosti

2. Odgovornost za neispravan proizvod

3. Odgovornost organizatora priredbi

4. Odgovornost za onečišćenje okoliša

Odgovornost na temelju pravičnosti

Odgovornos za štetu na temelju pravičnosti postoji u nekoliko zakonom predviđenih situacija, kada bi primjena pravila o subjektivnoj ili objektivno odgovoornosti bila nepravična

· mogućnost smanjenja naknade štete uslijed loše imovinske situacije štetnika

· kod odgovornosti roditelja za štetu koju pičine njihova maloljetna djeca, ako roditelj nema dovoljno sredstava, a dijete ima, sud može odrediti na temelju pravičnosti da će za štetu odgovarati dijete (iako je deliktno nesposobnos)

· kad dijete ima diliktnu sposobnost i odgovara za delikt te ako nema dovoljno sredstava, a roditelj ima, sud može odrediti da će se naknada isplatiti iz imovine roditelja.

3)
po kriteriju odgovorne osobe;

 - vlastita odgovornost

 - odgovornost za drugoga

Vlastita odgovornost za štetu ili odgovornost za vlastite radnje – je pravilo, a odgovornost za drugoga je iznimka. Vlastita odgovornost za štetu može biti subjektivna ( i presumirana i dokazna) iznimno objektivna (i bez radnje odgovorne osobe), odgovornost na temelju pravičnosti. To je slučaj kad štetnik ogovara za štetu prouzročenu vlastitom štetnom radnjom.

Odgovornost za vlastite radnje – objektivna

1. Odgovornost za štetu od opasnih stvari i djelatnosti (čl. 173.-177.; čl. 1063.-1067.)

ZOO čl. 1063. – šteta nastala u vezi s opasnom stvari, odnosno opasnom djelatnošću, smatra se da potječe od te stvari, odnosno djelatnosti, osim ako se dokaže da one nisu bile uzrok te štete.

Opasna stvar – svaka stvar koja po svojoj namjeni, osobinama, položaju, mjestu i načinu uporabe ili na drugi način predstavlja povećanu opasnost nastanka štete za okolinu, pa je zbog toga treba nadzirati povećanom pažnjom.

Djelatnost predstavlja povećanu opasnost kada u njezinom redovitom tijeku, već po samoj prirodi i načinu obavljanja, mogu biti ugroženi životi i zdravlje ljudi ili imovina, tako da to ugrožavanje iziskuje povećanu pozornost osoba koje obavljaju tu djelatnost kao i osoba koje s njom dolaze u obzir.

Hoće li neka stvar ili djelatnost biti kvalificirana opasnom, to odlučuje sud u svakom pojedinom slučaju.


Opasne stvari – automobil u pokretu, posude pod pritiskom, eksplozivi, dizala, razni strojevi na motorni ili električni pogon, životinje, otrovi, nuklearni uređaji (za nuklearne štete se odgovara prema pravilima o objektivnoj odgovornosti)…

Opasne djelatnosti – miniranje, željeznica i tramvaj, ličenje s visokih skela, timarenje bikova…

Kao subjekti odgovornosti za štete od opasnih stvari i djelatnosti mogu se pojaviti: za štete od opasnih stvari – imatelj – u prvom redu, to je vlasnik stvari. Umjesto imatelja/ vlasnika odgovarat će onaj koji mu je na protupravan način oduzeo stvar, odnosno onaj kome je imatelj/ vlasnik povjerio da se njome služi ili pak osoba koja je inače dužna da je nadgleda, a nije kod nje ga na radu (npr. u servisu na popravku)

Imatelj/ vlasnik će ipak odgovarati ako je stvar povjerio osobi koja nije osposobljena ili ovlaštena njome rukovati.

Ako je šteta posljedica skrivene mane stvari, ili skrivenog svojstva stvari, za štetu će odgovarati i osoba kojoj je stvar povjerena i vlasnik, ako nije skrenuo pozornost na takve mane.

Za štete od opasne djelatnosti odgovara osoba koja se njome bavi.

Korisnik nuklearnog uređaja za nukl. štete.

Odgovornost za štete izazvane motornim vozilom u pogonu (čl. 178.; čl. 1068.-1072.)

Za štete od motornog vozila u pogonu koje pretrpe treće osobe (pješaci, biciklisti, putnici), odgovara, po pravilima objektivne odgovornosti za štetu njegov vlasnik (suvlasnici, zajedniči vlasnici – solidarno).

 
Ako je šteta nanesena pogonom dvaju ili više motornih vozila, trećima odgovaraju njihovi vlasnici solidarno. Ne smatraju se trećima oštećenik koji  je ujedno i vlasnik, neovlašteni korisnik i osoba zadužena za pogon motornog vozila.

Tko se smatra neovlaštenim korisnikom motornog vozila?

Čl. 1070. – osoba koja je u vrijeme štetnog događaja koristila vozilo bez suglasnosti vlasnika, a nije kod njega zaposlena, niti je član njegova obiteljskog kućanstva, niti joj je vlasnik predao stvar u posjed (npr. kradljivac).

Neovlašteni korisnik motornog vozila odgovara trećim osobama umjesto vlasnika i kao vlasnik.  Solidarno s neovlaštenim korisnikom odgovarat će i vlasnik, ako je svojom krivnjom ili krivnjom osoba koje su se trebale brinuti o vozilu, omogućio neovlašteno korištenje vozila (npr. otac koji ostavi ključeve. Maloljetno dijete uzme ključeve i počini štetu).

ZOO čl. 1071. – prijevoz iz usluge, predviđena je odgovornost vlasnika motornog vozila za štetu koju pretrpi osoba koja se prevozi motornim vozilom, glede stvari, odgovara za one stvari koje prevozi na sebi i sa sobom. Ta se odredba ne može ugovorom isključiti, niti ograničiti (odredba o ograničenju/ isključenju – ništetna).

Za štete koje imatelji motornih vozila nanesu jedan drugome vozilom u pogonu, npr. sudarom, vrijede slijedeća pravila:

1. Vlasnik vozila koji je isključivo kriv za štetni događaj, snosit će i svoju štetu, i štetu vlasniku drugog vozila. Krivnjom vlasnika smatrat će se i krivnja one osobe kojoj je vlasnik povjerio vozilo, odnosno kojom se poslužio prilikom nastanka štetnog događaja.

2. U slučaju da je krivnja obostrana, svaki vlasnik odgovara drugomu za njegovu štetu, razmjerno stupnju krivnje.

3. Ako nema krivnje nijednog, vlasnici odgovaraju na jednake dijelove, osim ako razlozi pravičnosti ne zahtijevaju što drugo.

ZOO – 78 – ista pravila, kad je jedan od sudionika sudara isključivo kriv, primjenjuje se pravila o odgovornosti po osnovi krivnje – objektivna odgovornost

ZOO – 78 čl. 178. st3. – predviđa odgovornost imatelja motornih vozila za međusobno prouzročene štete i u slučaju da je do prometne nezgode došlo bez njihove krivnje ( krivnja je prestala biti pretpostavka odgovornosti postala isključivo kriterij razdiobe štete među sudionicima; ona nije jedini kriterij, ako nema krivnje, razdioba će se izvršiti prema prouzročenju tj. prema kriteriju pravičnosti. 

U prilog ovom tumačenju ide činjenica da motorna vozila u pokretu nisu opasne stvari samo za treće osobe nego i za njihove imatelje međusobno.

ZOO čl.1068. – MOTORNO VOZILO – vozilo koje je namijenjeno da se snagom vlastita motora kreće po površini zemlje, na tračnicama ili bez njih, a u pogonu je kad se koristi u svrhu u koju je namijenjeno bez obzira radi li pritom motor koji služi za njegovo pokretanje.

OSLOBOĐENJE OD ODGOVORNOSTI ZA ŠTETE OD OPASNE STVARI I OPASNE DJELATNOSTI

Štetnik se odgovornosti može osloboditi ako dokaže da nije ispunjena koja od pretpostavki koje se traže za tu odgovornost.

ZOO čl.1067.  – TRI MOGUĆNOSTI

1. Da šteta potječe od nekog nepredvidivog uzroka koji se nalazio izvan stvari, a čije se djelovanje nije moglo spriječiti, izbjeći ili otkloniti, drugim riječima, da se šteta dogodila višom silom
.

2. Da je šteta nastala isključivo radnjom oštećenika koju štetnik nije mogao predvidjeti i čije posljedice nije mogao izbjeći ili otkloniti, što znači da je dovoljno a ju je prouzročio, ne traži se i krivnja.

Kod nuklearnih šteta  štetnik mora dokazati da  je oštećenik NAMJERNO prouzročio štetu, da bi se oslobodio odgovornosti.

Ako je oštećenik djelomično pridonio nastanku štete, štetnik se djelomično oslobađa odgovornosti.

3. Da je šteta nastala isključivo radnjom treće osobe koju štetnik nije mogao predvidjeti niti njezine posljedice izbjeći ili otkloniti. U slučaju da je treća osoba samo djelomično doprinijela nastanku štete, štetnik se ne oslobađa odgovornosti, već zajedno s trećom osobom solidarno odgovara za štetu. Treća osoba snosi naknadu u dijelu koji je razmjeran težini njezine krivnje.

Odgovornost za neispravan proizvod: (čl. 179.; čl. 1073.-1080.)

ZOO – 78 – odgovornost proizvođača stvari s nedostatkom (čl.179.)

Promjene su rezultata usklađenja s odredbama Smjernica Vijeća Europske zajednice iz 1985. i 1999. – izmjenom se izbjegava moguće poistovjećivanje ove odgovornosti s odgovornošću za materijalne nedostatke ispunjenja.

Sustav pravila o odgovornosti za neispravan proizvod karakterizira uravnotežena zaštita oštećenika – potrošača od štetnih posljedica neispravnih proizvoda i proizvođača od prestrogih i destimulativnih pravila odštetne odgovornosti.

Proizvod – sve vrste pokretnih stvari; isključene nekretnine, ali su uključeni samostalni dijelovi ugrađeni u pokretnu ili nepokretnu stvar

· također i električna i druge energije

· odgovornost za neispravan proizvod – ne kod nukl. nesreće

Neispravan proizvod – ako ne pruža sigurnost koja se od takvog proizvoda opravdano očekuje. Pri ocjeni neispravnosti se uzimaju u obzir sve okolnosti slučaja,  poglavito način na koji je proizvod predstavljen u javnosti, u svrhe u koje, prema razumnom očekivanju proizvod može biti uporabljen te vrijeme stavljanja proizvoda u promet.

Štetnik – proizvođač koji je izradio proizvod i stavio ga u promet. Proizvođačem se smatra i osoba koja je proizvela sirovinu, samostalni ili nesamostalni dio koji je ugrađen u proizvod, ali i svaka osoba koja se predstavlja kao proizvođač, npr. obilježavanjem proizvoda svojim imenom, žigom i sl. 

Proizvođačem se smatra i osoba koja je uvezla proizvod radi prodaje, davanja u zakup ili dr. stavljanja u promet. Uvoznik odgovara solidarno s proizvođačem i  osobom koja se predstavlja kao proizvođač.

U slučaju da nije moguće utvrditi tko je proizvođač, proizvođačem se smatra svaka osoba koja proizvod stavlja u promet. Predviđeno je da ta osoba može, u razumnom roku, obavijestiti oštećenika o osobi od koje je nabavila proizvod, i tako od sebe otkloniti odgovornost. Isto vrijedi i kad se ne može odrediti tko je uvoznik.

 Šteta – imovinska šteta:

1. Prouzročena smrću ili tjelesnom ozljedom korisnika neispravnog proizvoda. Pritom se na obujam štete primjenjuju odredbe ZOO čl. 1093. – 1097. koje se odnose na imovinske štete u slučaju smrti, tjel. ozljede,  oštećenja zdravlja
.

2. Prouzročenu uništenjem ili oštećenjem oštećenikove stvari, osim neispravnog proizvoda, s tim da se to odnosi samo na stvari namijenjene osobnoj uporabi i ako ju je oštećenik uglavnom rabio u tu svrhu. Ta odgovornost je ograničena po visini naknade, tako da oštećenik ima pravo na onaj dio štete koji prelazi kunsku protuvrijednost od 500 eura.

Ne može se zahtijevati popravljanje štete na samom neispravnom proizvodu ni popravljanje neimovinske štete.

PRETPOSTAVKE ODGOVORNOSTI I OSLOBOĐENJE OD ODGOVORNOSTI

S obzirom da se radi o podvrsti objektivne odgovornosti, oštećenik mora dokazati neispravnost proizvoda, štetu i uzročnu vezu između neispravnosti proizvoda i pretrpljene štete.

Da bi se oslobodio odgovornosti za štetu proizvođač će morati dokazati neku od sljedećih okolnosti:

· da proizvod nije stavio u promet

· da neispravnost ni njen uzrok nisu postojali u vrijeme stavljanja proizvoda u promet

· da proizvod nije proizveden za bilo koju poslovnu svrhu (prodaju, zakup i sl.), niti je stavljen u promet u okviru njegova poslovanja

· da je neispravnost posljedica pridržavanja prisilnih propisa

· da stanje znanosti ili tehničkog znanja u vrijeme stavljanja proizvoda u promet nije omogućavalo otkrivanje neispravnosti (razvojni rizik)

· da je šteta nastala isključivo radnjom oštećenika ili osobe za koju odgovara, ili radnjom treće osobe koju nije mogao predvidjeti, niti izbjeći ili otkloniti njezine posljedice. Ako je oštećenik samo djelomično pridonio nastanku štete, proizvođač se djelomično oslobađa odgovornosti, a ako je treći pridonio nastanku štete, proizvođač se djelomično oslobađa odgovornosti, a ako je treći djelomično doprinio nastanku štete, odgovara solidarno s proizvođačem.

ZOO čl.179. – zabranjeno je ugovorom s oštećenikom unaprijed odgovornost isključiti ili ograničiti – ništetna odredba.

Ako je za neispravnost proizvoda odgovorno više osoba, njihova je odgovornost solidarna.

Rokovi ostvarivanja prava na popravljanje štete – zastarni i prekluzivni

Zastarni rok od 3 godine teče od dana kad je oštećenik saznao ili morao saznati za štetu, neispravnost proizvoda i proizvođača.

Prekluzivni rok od 10 godina teče od dana stavljanja proizvoda u promet
.

Odnos prema drugim vrstama odgovornosti

Odgovornost za drugoga - 

o odgovornosti za drugoga govorimo kada netko odgovara za štetu koju je druga osoba prouzročila.

Odgovorna osoba i štetnik su dvije različite osobe. Uz opće pretpostavke zahtijeva se i jedna dodatna – poseban odnos između štetnika i odgovorne osobe. To je roditeljski, starateljski ili radni odnos.

Zašto drugi odgovara za radnju štetnika? Postoji nekoliko razloga:

· insolventnost štetnika

· obveza odgovorne osobe da vodi nadzor nad radnjom štetnika

· neodgovornost štetnika (nema deliktne sposobnosti)

odgovornost za drugoga može biti subjektivna, objektivna ili odgovornost na temelju pravičnosti. Ne isključuje uvije odgovornost štetnika (solidarnost). Odgovornost za drugoga je uvijek deliktna odgovornost, a nikad ugovorna. Slučajevi odgovornosti za drugoga su:

· Odgovornost roditelja za maloljetnika
· Odgovornost druge osobe za maloljetnika 
· Odgovornost za duševno bolesne i zaostale u umnom razvoju: (čl. 164.; čl. 1055.)

· Odgovornost poslodavca za zaposlenika
· Odgovornost pravne osobe za štetu koju prouzroči njezino tijelo: (čl. 172.; čl.1062.)

Odgovornost roditelja za maloljetnike

Za štetu koju učine maloljetnici mogu odgovarati roditelji, staratelji, škola i neke druge ustanove ( vrtići, đački domovi).

Roditelji odgovaraju za štete svoje maloljetne djece koja žive s njima do navršene sedme godine života djeteta bez obzira na svoju krivnju, dakle prema pravilima objektivne odgovornosti.

Za djecu s navršenih sedam godina pa do njihove punoljetnosti odgovaraju roditelji po pravilima subjektivne odgovornosti, s tim da se njihova krivnja predmnijeva. Ako dijete ima deliktnu sposobnost (14 – 18 god) odgovara solidarno s roditeljima.

U slučaju da maloljetnik odgovara za  štetu, a nije ju u stanju naknaditi, sud može obvezati roditelje da naknade štetu, potpuno ili djelomično, iako za nju nisu krivi. Sud će pritom uzeti u obzir materijalno stanje roditelja, oštećenika i zahtjev pravičnosti.

· nesposobno dijete; odgovoran roditelj; nesposobnost roditelja za plaćanje: može osuditi dijete, po osnovi pravičnosti

Odgovornost druge osobe za maloljetnika 
Učine li maloljetnici štetu dok su pod nadzorom skrbnika ili škole, ili dr. ustanove, odgovarat će skrbnik, škola ili ustanova, osima ako ne dokažu da su nadzor obavljali upravo onako kako su bili dužni, odnosno da bi šteta nastala i usprkos brižljivom obavljanju nadzora. To je subjektivna odgovornost kod koje se krivnja predmnijeva.

Bez obzira što je nadzor obavljala druga osoba, a ne roditelj,  oštećenik može zahtijevati naknadu o roditelja, ako je šteta nastala zbog lošeg odgoja maloljetnika, loših primjera ili poročnih navika koje su mu roditelji dali ili se iz nekog drugog razloga šteta može pripisati krivnji roditelja.  Isplati li osoba dužna za nadzor naknadu štete ima pravo regresa prema roditeljima za isplaćeni iznos.

Odgovornost za duševno bolesne i zaostale u umnom razvoju
Za štete koje počine osobe koje zbog duševne bolesti, zaostalog mentalnog razvoja ili dr. razloga nisu sposobne za rasuđivanje (pa ni nemaju deliktnu sposobnost), odgovaraju oni koji su dužni voditi nadzor nad njima. Dužnost nadzora može proizlaziti iz zakona, odluke nadležnog tijela ili ugovora. To su skrbnici, određene ustanove, i roditelji  (produženje roditeljskog prava).

Odgovorna osoba može se osloboditi odgovornosti ako dokaže da je obavljala nadzor onako kako je  bila obvezna odnosno, da bi šteta nastala i pri brižljivom nadzoru.

Riječ je o subjektivnoj odgovornosti kod koje se krivnja predmnijeva.

Uzima se u obzir zahtjev pravičnosti – kad štetu počini osoba koja za nju nije odgovorna, a naknada se ne može dobiti od osobe zadužene za njen nadzor, sud može, ako nađe da bi to bilo pravično s obzirom na materijalno stanje  štetnika i oštećenika, osuditi počinitelja štete na potpunu ili djelomičnu naknadu štete.

Odgovornost poslodavca za zaposlenika
Poslodavac odgovara za štetu koju njegov  zaposlenik prouzroči trećoj osobi u radu ili u vezi s radom. Odgovara onaj poslodavac kod kojega je zaposlenik radio u trenutku prouzročenja štete.

Oštećenik upućuje zahtjev za popravljanje štete poslodavcu koji odgovara za štetu, a ne zaposleniku koji ju je prouzročio. Samo iznimno,  kad je šteta prouzočena namjerno, oštećenik ima pravo zahtijevati popravljanje štete i neposredno od zaposlenika koji je štetu učinio.

Oštećenik može biti svaka pravna osoba različita od poslodavca koji odgovara za štetu, a i svaka naravna osoba, uključivo i zaposlenik zaposlen kod istog poslodavca kod kojega je  zaposlen i štetnik.

 Šteta je učinjena u radu ako ju je radnik učinio obavljajući poslove, zadatke ili funkcije u okviru svog radnog mjesta ili po posebnom nalogu.

Šteta u vezi s radom je svaka šteta koja je prouzročena u obavljanju poslova koji su u uskoj vezi s redovitim poslovima radnikova radnog mjesta.

Poslodavac se može osloboditi odgovornosti ako dokaže da su postojali razlozi koji isključuju odgovornost zaposlenika. Odgovornost poslodavca je u pravilu subjektivna, ali ako je šteta nastala pod okolnostima za koje drugi propisi predviđaju objektivnu odgovornost, odgovornost će biti objektivna pa se poslodavac neće moći pozvati na nekrivnju zaposlenika. Kod subjektivne odgovornosti predmnijeva se obična nepažnja zaposlenika.

ZOO – 78 – za oslobođenje bilo dovoljno da poslodavac dokaže da je radnik u danim okolnostima postupao onako kako je trebalo.

Poslodavac koji je popravio štetu trećoj osobi ima pravo zahtijevati od zaposlenika naknadu troškova popravljanja štete u roku od 6 mjeseci od dana kad je šteta popravljena, ali samo ako je zaposlenik prouzročio štetu namjerno ili iz krajnje nepažnje.

Odgovornost pravne osobe za štetu koju prouzroči njezino tijelo

Organ pravne osobe nije radnik, već onaj organ koji manifestira volju ravne osobe, nastupa kao pravna osoba. 

Zakon ne navodi osnove ekskulpacije pa dio teorije smatra da je ovo objektivna odgovornost pravne osobe za delikte koje počine njeni organi. Drugi dio teorije smatra da se radi o subjektivnoj odgovornosti jer pravna osoba odgovara kao za sebe, vlastite radnje pa se oslobađa ako se dokaže da je neubrojiva osoba koja vrši funkciju organa.

Pravna osoba ima regresni zahtjev prema članovima organa ako je šteta nastala namjerom ili krajnjom nepažnjom u roku od 6 mjeseci od kada je šteta popravljena, osim ako za određeni slučaj nije što drugo u zakonu određeno.

4)
po kriteriju odnosa više odgovornih osoba

 - podijeljena

 - solidarna

Podijeljena odgovornost – svaka od više osoba odgovara za određeni dio štete

Osnovno pravilo – svaka osoba odgovara za onaj dio štete koji je prouzročila. Ako se taj dio ne može utvrditi, odgovaraju ne jednake dijelove – npr. kad više radnika prouzroči štetu, u redu ili u vezi s radom,  iz krajnje nepažnje ili namjerno.

Nekad pri utvrđivanju udjela treba respektirati stupanj krivnje i razlog  pravičnosti, npr. za ukupnu štetu koju vlasnici automobila nanesu jedan drugome u sudaru, odgovara svaki vlasnik razmjerno stupnju svoje krivnje, a ako nema krivnje nijednog, odgovaraju na jednake dijelove, osima ako  razlozi pravičnosti zahtijevaju drugačiju diobu.

Često podijeljena odgovornost može nastati između štetnika i oštećenika – kad oštećenik sa svoje strane doprinese da šteta nastane, tj. da bude veća nego što bi inače bila – naknada štete se smanjuje za dio štete koji potječe od radnje ili propusta oštećenika; ako se taj dio ne može odrediti, sud odmjerava naknadu uzimajući u obzir sve okolnosti konkretnog slučaja.

Solidarna odgovornost– kad svaki od više štetnika odgovara za cjelokupnu štetu bez obzira na svoj udio u prouzročenju štete.

ZOO čl.1107. 

1. Solidarna odgovornost za štetu nastaje kad više osoba prouzroči štetu radeći zajedno (trojica gurnu automobil u more). S neposrednim počiniteljima odgovaraju solidarno i poticatelj, pomagatelj i onaj tko je pomagao da se odgovorne osobe ne otkriju.

2. Solidarno odgovaraju i oni počinitelji štete koji nisu radili zajedno, nego  neovisno jedan o drugome, ali se ne mogu utvrditi njihovi udjeli u prouzročenoj šteti.

· pravilo ne vrijedi za štete koje više radnika prouzroči u radu ili u vezi s radom, namjerno ili  iz krajnje nepažnje, poslodavcu. Ako se za svakog radnika ne može utvrditi dio štete koji je nastao, neće nastati solidarna odgovornost, već podijeljena odgovornost na jednake dijelove. Solidarno će odgovarati više radnika ako su počinili štetu umišljajnim kaznenim djelom.

3. Solidarna odgovornost nastaje i u slučaju da je nedvojbeno utvrđeno da je štetu uzrokovala neka od više određenih osoba koje su na stanoviti način međusobno povezane, a ne može se utvrditi koja je od njih štetu  stvarno prouzročila.

 ZOO čl. 1108. – solidarna odgovornost naručitelja radova i izvođača radova na nekretnini za štetu trećoj osobi,  koja nastane  u vezi s izvođenjem radova 

Onaj od solidarno odgovornih štetnika koji isplati cjelokupnu štetu ili više nego iznosi njegov udio, ima pravo regresa prema svakome od ostalih.

Udio svakoga određuje sud prema težini  njegove krivnje i težini posljedica njegova djelovanja/ propuštanja. Ako se udjeli ne mogu utvrditi, bit će jednaki, osim u slučaju kad zahtjev pravičnosti zahtijeva drugačiju razdiobu.

POSEBNI SLUČAJEVI ODGOVORNOSTI

Odgovornost organizatora priredbi 
Kao organizator priredbe može se pojaviti svaka pravna i fizička osoba koja u kakvu sportsku, kulturnu, političku, ili dr. svrhu okupi veći broj ljudi u zatvorenom ili otvorenom prostoru.

Organizator odgovara za štetu koja nastane smrću ili tjelesnom ozljedom koju netko pretrpi zbog izvanrednih okolnosti koje su u takvim prilikama  moguće, kao što je neuobičajeno gibanje masa, opći nered i sl. Organizator odgovara po načelu objektivne odgovornosti.

Organizator okupljanja se ne može u oslobođenju od odgovornosti pozvati na višu silu kao razlog nastupa izvanrednih okolnosti koje u takvim prilikama mogu nastati (npr. Da je gibanje masao izazvao udar groma) jer se gibanje masa, opći nered isl ne može smatrati nepredvidiom, nizbježnom ili neotklonjivom okolnošću već predvidivim izvanrednim okolnostim koje u takvim prilikama mogu nastati.

Oštećeni su sve osobe osim redara organizatora, to također mogu biti i osobe koje su štetu pretrpjele izvan prostora koji je pod nadzorom organizatora npr. Zbog neuobičajenog gibanja masa dođe do urušavanja stadiona koji urušavajući se usmrti ili ozlijedi osobe koje su prolazile ulicom ispred stadiona.

Isključenje odgovornosti organizatora je moguće u slučaju krivnje oštećnog ili u slučaju krivnje treće osobe npr. Jedan sudionik povrijedi drugoga i utvrdi se tko je kriv.

Odgovornost zbog uskrate nužne pomoći (čl. 182.; čl. 1082.): 

Da bi došlo do objektivne odgovornosti zbog uskrate nužne pomoži moraju se ispuniti sljedeće pretpostavke:

· život i zdravlje neke osobe moraju biti očigledno ugroženi

· osoba koja treba pružiti nužnu pomoć prema okolnostima slučaja morala je predvidjeti štetne posljedice očite ugroženoti te treće osobe

· da je ta osoba (predmnijevani pomagatelj) tu pomoć mogla pružiti bez opasnosti za sebe

Teret dokaza je na oštećenom

Ova odgovornost počiva na ideji solidarnosti jer npr. Ne možemo proći pokraj nekoga kome šteta prijeti. Za štetu odgovara fizička osoba, a ne može odgovarati pravna osoba, koja nije pružila pomoć osobi čiji su život ili zdravlje očigledno ugroženi i koju je mogla predvidjeti prema okolnostim.

Da li je mogao uvidjeti očiglednu ugoržnost života ili tijela ne procjenjuje se prema objektivnim kriterijima već prema svojstvima subjekta koji je propustio pružiti pomoć npr. Dob, fizičke sposobnosti – sluh, vid, stručna znanja.

Sud može osloboditi odgovornosti za takvu štetu, ako bi to bio zahtjev pravičnosti.

Odgovornost zbog nesklapanja ugovora 
odgovornost za štetu kao sankcija za povredu obveze sklapanja ugovora – za štetu odgovara osoba koja je po zakonu bila dužna sklopiti neki ugovor, a nije ga ni na zahtjev zainteresirane osobe bez odgađanja sklopila. 

Ta osoba može samo iz opravdanih razloga odbiti zaključenje ugovora, ti razlozi procjenjuju se po praviima onih koji sklapaju ugovor npr. Odvjetnik je specijaliziran samo za kazneno pravo ili kod javnog prijevoza u slučaju nepodobnosti druge strane jer je pijana...

Odgovornost u vezi s obavljanjem poslova od javnog interesa
osobe koje obavljaju komunalnu ili sl. djelatnost od javnog interesa odgovaraju za štetu ako bez opravdanog razloga obustave ili neredovito obavljaju uslugu tj. djelatnost.

Šteta mora biti posljedica obustave ili neredovitog obavljanja djelatnosti, a ne pada kvalitete usluge jer se u tom slučaju odgovara po pravilima o ugovornoj odgovornosti za štetu.

Isključenje odgovornosti je moguće u slučaju ako postoje opravdani razlozi, a to je događaj više sile koji vanjski, nepredvidivi i neotklonjivi.

POSEBNI SLUČAJEVI ODGOVORNOSTI PREDVIĐENI DRUGIM ZAKONIMA

· Odgovornost za štetu od terorističkih akata i javnih demonstracija: Zakon o odgovornosti za štetu nastalu uslijed terorističkih akata i javnih demonstracija, 117/03

· Šteta od: akata terora i drugih akata nasilja poduzetih s ciljem teškog narušavanja javnog reda zastrašivanjem i izazivanjem osjećaja nesigurnosti, te uslijed demonstracija i drugih oblika masovnog izražavanja raspoloženja na javnim mjestima 
· Odgovorna osoba: RH, na načelima društvene solidarnosti, ravnomjernog snošenja javnog tereta te pravičnog i brzog obeštećenja

· Oštećenik: žrtve; osobe kojima je šteta uzrokovana sprječavanjem štetne radnje ili pružanjem pomoći žrtvama


Isključeni: osobe sudjelovale u organiziranju, izvršenju, poticanju, pomaganju ili pripremanju štetne radnje; pripadnici terorističke organizacije/ skupine koja je uzrokovala štetu; osobe koje su neopravdano uskratile obavijesti za sprječavanje i uhićenje počinitelja


Osobe koje su po službenoj ili radnoj dužnosti sudjelovale u sprječavanju ili otklanjanju posljedica štetne radnje: naknada štete po općim propisima

· Štete: 

· a) na osobi: posljedica smrti, tjelesne povrede ili oštećenja zdravlja; 60 % iznosa utvrđene štete, s tim da ukupna šteta ne može biti naknađena više od 350.000,00 kuna.

b) na materijalnim dobrima: na teritoriju cijele RH u obliku obnove oštećenih ili uništenih materijalnih dobara po odredbama Zakona o obnovi.

· Objektivna odgovornost

· Odgovornost postoji neovisno o tome je li štetnik utvrđen, kazneno progonjen ili oglašen krivim

· Isplatom naknade štete prelaze na RH do visine isplaćene naknade sva oštećenikova prava prema štetniku ili ZZO-u 

· Postupak: zahtjev Državnom odvjetništvu RH; izvansudska nagodba s DO; sudski postupak (žurni)

· Zakon o odgovornosti RH za štetu uzrokovanu od pripadnika hrvatskih oružanih i redarstvenih snaga tijekom domovinskog rata, 117/03

· od 17. 8. 1990. do 30. 6. 1996. uzrokovali pripadnici oružanih i redarstvenih snaga u vojnoj ili redarstvenoj službi ili u svezi s njom, ako nema karakter ratne štete (oboriva predmnijeva da su štete ratne ako su počinjene u vrijeme i na prostoru odvijanja vojnih borbenih akcija)

· Odgovornost RH po općim pravilima

· Uračunavanje novčane protuvrijednosti prava koja je oštećenik ostvario prema propisima o obnovi

· Zakon o odgovornosti RH za štetu nastalu u bivšoj SFRJ za koju je odgovarala bivša SFRJ, 117/03

· Ako se razboritim i pravičnim prosuđivanjem svih okolnosti, posebice državljanstva, prebivališta/sjedišta, oštećenika i štetnika, mjesta štetne radnje i nastalih štetnih posljedica, načina uzrokovanja štete i drugih okolnosti odmjerenih u njihovoj ukupnosti, može zaključiti da je RH, od svih drugih država-slijednica SFRJ, u najbližoj vezi sa štetom. 

· Predmnijeva najbliže veze ako je oštećenik u vrijeme štetnog događaja bio državljanin/pravna osoba bivše SRH, a šteta je počinjena na državnom teritoriju RH.

· Državljani/pravne osobe drugih država slijednica bivše SFRJ imaju pravo na naknadu štete pod navedenim pretpostavkama i uz uvjet uzajamnosti

ISKLJUČENJE, PROŠIRENJE, OGRANIČENJE ODGOVORNOSTI

· Isključenje (ograničenje) na temelju zakona: 

· viša sila;

· radnja trećega, 

· radnja oštećenika; 

· slučaj (isključena je samo subjektivna odgovornost)

· Proširenje odgovornosti: na temelju posebnih propisa

Isključenje (ograničenje) na temelju ugovora
Isključenje ili ogrničenje ugovorne odgovornosti može se ugovoriti na dva načina

· sklapanjem posebnog ugovora

· unošenjem odredaba u ugovor o ograničenju (isključenju) odgovornosti jedne ili obje strane tzv. Egzoneracijske klauzule

stranke mogu sporazumom ograničiti ili isključiti odgovornost za štetu zbog povrde ugovora. ZOO postavlja granice, naime isključenje je valjano samo za običnu nepažnju, a i takav sporazum sud može poništiit ako je posljedica monopolog položaja ili neravnopravnog položaja (pobojonost)

ograničenje se ostvaruje ugovaranjem klauzule o najvišoj svoti nadnade štete,a može se primjeniti samo ako je do štete došlo običnom nepažnjom, takva klauzula je dakle dopuštena, ali se uspješno može pobijati ako je unaprijed utvrđena svota naknade štete u 

· očitom nesrazmjeru s nastalom štetom

· ako za određni slučaj nije što drugo zakonom određeno

· Proširenje na temelju ugovora: uvijek moguće, osim ako je protivno savjesnosti i poštenju

izvanugovorna odgovornost za štetu se isključuje sporazumom između budućeg štetnika i budućeg optećenika kojim budući optećnik pristaje da mui se nanese šteta, a da bi sporazum bio valjan moraju se ispuniti dva uvjeta 

· da je oštećeni poslovno sposoban

da se radi o šteti na koju se može pristati – vidjeti lekciju pristanak oštećenika
Popravljanje štete


Popravljanje štete je obveza dužnika (subjektivno pravo vjerovnika). odgovornosti za štetu, tj. činidba koju dužnik duguje oštećenom.


Obveza naknada štete:

a) nastaje u trenutku nastanka štete;

b) radi se o nasljedivoj i prenosivoj (u pravilu) obvezi (iznimka: javna isprika nije ni jedno ni drugo);


Obveza popravljanja štete prestaje:

a) izvršenjem;
b) otpustom duga;
c) sjedinjenjem
d) kompenzacijom;

e) novacijom

Svrha popravljanja štete nije kažnjavanje štetnika, već se razlikuje od vrste šteta, stoga:







a) naturalne restitucije - 
je pravilo; označava povrat u prijašnje 








stanje (restitutio ad integrum) jer se mora 








uspostaviti stanje kao da štete nije ni bilo. 








Međutim, to nije uvijek moguće.

1. Imovinska šteta        s e   p o p r a v lj a



     repracijom imovine putem:







b) novčane naknade - 
uvijek je moguća u iznosu koji predstavlja 








ekvivalent počinjenoj šteti, pa je iako 








iznimka češća jer: 








           -
mnogo puta uspostava prijašnjeg stanja 








nije moguća (pravno ili faktički)
; 








           - 
kad je oštećenik zahtjeva, a okolnosti 








danog slučaja ne opravdavaju restituciju;









           -
(stari ZOO: i kad sud smatra da restitucija nije nužna).

Obujam i visina imovinske štete


Primjenjuje se načelo potpune naknade; oštećenik ima pravo kako na naknadu obične štete, tako i na naknadu izmakle koristi. Ima pravo i na troškove koje je imao u umanjenju ili ublažavanju štete, te ostale troškove (zatezne kamate od trenutka nastanka štete);


Visina naknade imovinske štete određuje se prema cijenama u vrijeme donošenja sudske odluke, ako zakon ne propisuje drugo. 

Pri ocjeni visine izmakle koristi koristi uzima se u obzir dobitak koji se mogao osnovano očekivati prema redovitom tijeku stvari (a čije je ostvarenje spriječeno štetnikovom radnjom).


Stupanj krivnje u pravilu ne utječe na obujam i visinu naknade. Iznimke od toga su:

· ugovorna odgovornost za štetu; 

· sniženje naknade po načelu pravičnosti;

· afekcijska cijena


Sud može, vodeći računa o materijalnom stanju oštećenika, osuditi odgovornu osobu na isplatu niže naknade nego što iznosi šteta, kada:

· šteta nije prouzročena ni namjerno ni krajnjom nepažnjom;

· odgovorna osoba (štetnik) je slabijeg imovnog stanja pa bi ju isplata potpune naknade dovela u oskudicu

· je štetnik prouzročio štetu radeći nešto korisno za oštećenika, vodeći računa o brižljivosti koju štetnik pokazuje u vlastitim poslovima.

Doprinos oštećenika vlastitoj šteti


Oštećenik koji je doprinio da nastane šteta ili da ona bude veća nego što bi inače bila, ima pravo samo na razmjerno sniženu naknadu. 

Ako nije moguće utvrditi koji dio štete potječe od oštećenikove radnje ili propusta (ne činjenja), sude će dosuditi naknadu vodeći računa o okolnostima slučaja.

Naknada u obliku novčane renete


U slučaju smrti, tjelesne ozljede ili oštećena zdravlja, naknada se određuje (u pravilu) u obliku novčane rente - doživotno ili za određeno vrijeme:


Pravo na rentu je neprenosivo i nenasljedivo, ali se mogu prenositi pojedini obroci koji su utvrđeni i dospjeli.


Novčana renta plaća se mjesečno unaprijed.


Vjerovnik (oštećeni) ima pravo zahtijevati potrebno osiguranje za isplatu rente, osim ako to prema okolnostima slučaja ne bi bilo opravdano.


Ako dužnik ne da osiguranje koje sud odredi, vjerovnik može tražiti kapitaliziranje rente. U tom slučaju, ukupan iznos se određuje prema:

- visi rente;
- vjerojatnom trajanju vjerovnikovog života;

- odbitka međutomnih kamata.


Sud može na zahtjev oštećenog za ubuduće povećati rentu, ali je može i na zahtjev štetnika sniziti ili ukinuti, u oba slučaja ako se znatnije promijene okolnosti koje je sud imao na umu pri donošenju prijašnje odluke.

Posebna pravila o naknadi imovinske štete u slučaju smrti, tjelesne ozljede i oštećenja zdravlja

Smrt:


Tko prouzroči nečiju smrt dužan je naknaditi troškove njegova pogreba.


Dužan je naknaditi i troškove liječenja od zadobivenih ozljeda i druge troškove u svezi s liječenjem, te zaradu izgubljenu zbog nesposobnosti za rad. 


Osoba koju je poginuli uzdržavao ili redovito pomagao (kao i osoba koja je po zakonu imala pravo zahtijevati uzdržavanje od poginulog) ima pravo na naknadu štete koju trpi gubitkom uzdržavanja, odnosno pomaganja. 


Ta se šteta naknađuje plaćanjem novčane rente čiji se iznos odmjerava s obzirom na sve okolnosti slučaja, a ne može biti viši od onoga koji bi oštećenik dobivao od poginulog.


Tjelesna ozljeda i oštećenje zdravlja:


Tko drugome nanese tjelesnu ozljedu ili mu naruši zdravlje, dužan je naknaditi mu troškove liječenja i druge potrebne troškove s tim u vezi , kao i zaradu izgubljenu zbog nesposobnosti za rad za vrijeme liječenja. 


Ako ozlijeđeni zbog potpune ili djelomične nesposobnosti za rad gubi zaradu, ili su mu potrebe trajno povećane, ili kada su mu mogućnosti daljnjeg napredovanja i razvijanja uništene ili umanjene, odgovorna osoba dužna je plaćati ozlijeđenom određenu novčanu rentu, kao naknadu štete.

Posebna pravila o naknadi imovinske štete u slučaju povrede časti i širenja neistinitih navoda

Tko drugome povredi časti (uvreda), iznosi ili prenosi neistinite navode o njegovoj prošlosti, znanju, sposobnosti, ili čemu drugome, a zna ili bi morao znati da su neistiniti, (kleveta) - te time prouzroči imovinsku štetu, dužan je naknaditi!


Iznimka: ne odgovara onaj tko učini neistinito priopćenje o drugome, ne znajući da je neistinito, ako je on ili onaj komu je priopćenje učinio imao u tome ozbiljnog interesa.

· uspostavljanjem stanja prije štete (moralna staisfakcija):



u slučaju povrede prava osobnosti oštećenik može zahtijevati da 

se na trošak štetnika objavi presuda, odnosno ispravak, 
ili

povlačenje izjava kojom je povreda učinjena, ili što drugo čime 

se može ostvariti svrha koja se postiže pravičnom novčanom 

naknadom
2. Neimovinska šteta







           s e   p o p r a v lj a  

· pravičnom novčanom naknadom (novčana satisfakcija)



u slučaju povrede prava osobnosti, ako težina povrede i okolnosti



slučaja to opravdavaju, sud će dosuditi pravičnu novčanu naknad.



nezavisno od naknade imovinske štete, a i kad nje uopće nema.

Visina pravične novčane naknade


Prilikom odmjeravanja visine pravične novčane naknade sud će voditi računa o:

a) jačini i trajanju fizičkih i duševnih boli i straha;

b) cilju kojemu služi naknada;

c) tome da se njome ne pogoduje težnjama koji nisu spojive sa njezinom naravi i društvenom svrhom.


Obveza pravične novčane naknade dospijeva danom podnošenja pisanog zahtjeva ili tužbe, osim ako je šteta nastala nakon toga.

Zakonodavac je propisao da sud može na zahtjev oštećenika dosuditi pravičnu novčanu naknadu i za buduću neimovinsku štetu, ako je izvjesno da će ona trajati i u budućnosti.

Osobe koje imaju pravo na pravičnu novčanu naknadu u slučaju smrti ili osobito teškog invaliditeta


U slučaju smrti ili osobito teškog invaliditeta neke osobe pravo na pravičnu novčanu naknadu neimovinske štete imaju članovi uže obitelji (bračni drug, djeca i roditelji).


Takva naknada može se dosuditi i braći i sestrama, djedovima i bakama, unučadi, te izvanbračnom drugu - ako je između njih u umrlog (odnosno ozlijeđenog) postojala trajnija zajednica života.


Pravo na pravičnu novčanu naknadu imaju i roditelji u slučaju gubitka začetog, a nerođenog djeteta. 

Zadovoljština u posebnim slučajevima


Osoba prema kojoj je prijevarom, prisilom ili zlouporabom nekog odnosa podređenosti ili zavisnosti počinjeno KD protiv spolne slobode i spolnog ćudoređa ima pravo na pravičnu novčanu naknadu neimovinske štete.

Nasljeđivanje i usput tražbine naknade neimovinske štete


Tražbina naknade neimovinske štete prelazi na nasljednika samo ako je oštećenik podnio pisani zahtjev ili tužbu
.


Uz iste pretpostavke ta tražbina može biti predmet ustupa, prijeboja i ovrhe.

Odgovornost za štetu (čl. 1047.)

Svatko (actio popularis) možemo zahtijevati od drugoga da na svoj trošak ukloni izvor opasnosti znatnija šteta njemu ili drugome, kao i da se suzdrži od djelatnosti od koje proizlazi uznemiravanje ili opasnost štete, ako se uznemiravanje ili šteta ne mogu spriječiti odgovarajućim mjerama.


Iznimka: ako šteta nastane u obavljanju općekorisne djelatnosti za koju je dobiveno odobrenje nadležnog tijela može se tražiti samo naknada štete koja prelazi uobičajene granice (prekomjerna šteta).

U takvom slučaju može se još i zahtijevati da se poduzmu opravdane mjere da se spriječi nastupanje štete ili da se ona smanji.

Zahtjev da se prestane s povredom prava osobnoti (čl. 1048.)

Svatko ima pravo zahtijevati od suda ili drugog nadležnog tijela da naredi prestanak radnje kojom se povrjeđuje pravo njegove osobnosti i uklanjanje njome izazvanih posljedica.
Stjecanje bez osnove

Kad dio imovine jedne osobe (na bilo koji način) prijeđe u imovinu druge osobe, a da taj prijelaz nema osnove u:

· nekom pravnom poslu,

· odluci suda (ili druge nadležne vlasti), ili 

· zakonu,

stjecatelj je dužan vratiti ga, a ako to nije moguće, naknaditi vrijednost postignute koristi. 


Stjecanje bez osnove se još naziva i neopravdano stjecanje, nepravično bogaćenje ili neosnovano osiromašenje.


Već rimsko pravo je poznavalo dvije tužbe kojim se mogao služiti onaj tko je osiromašen, protiv onoga tko se obogatio na njegov račun: actio de in rem verso   i   actio condictio.


Takvim prijelazom imovine ex lege nastaje obvezno-pravni odnos, u kojem je obogaćeni  = dužnik, dok je osiromašeni = vjerovnik.

Opće pretpostavke nastanka takvog obveznopravnog odnosa
1. umanjenje imovine osiromašenog - kad određena stvar ili pravo izađe iz imovine

npr. isplata; davanje stvari, korištenje stvari na kojoj drugi ima pravo korištenja; izdavanje priznanice na ime nepostojećeg duga; sprječavanje uvećanja imovine (npr. odricanje od nasljeđa bez očekivane kauze, informacije koje uvećavaju imovinu), radu u korist drugoga (intelektualni i fizički);

2. uvećanje imovine obogaćenog - istinsko uvećanje imovine stjecanjem nekog novog prava 


npr. stjecanje prava vlasništva na nekoj stvari, ušteda izdataka; sprječavanje umanjenja; korištenje tuđeg 
rada/stvari.

3. međuzavisnost umanjenja i uvećanja - kauzalna veza između umanjenja imovine jedne stane i istodobnog uvećanja imovine druge strane


neposredno - npr. isplata ili predaja stvari; posredno - npr. upotreba stvari, informacija, rada


uzajamno npr. ništetni ugovor o prodaji

4. nedostatak pravne osnove (iustus titulus) - osnova prijelaza ne postoji, ili je otpala ili se pak nije ostvarila

npr. nema pravnog posla; jednostrana izjava volje; zakon; odluka nadležnog tijela.


Razlikovati od ekonomskog obogaćenja.

5. nedostatak protupravnosti činidbe - iako je to sporno jer postoje dva oprečna pravna stajališta o pravnoj relevantnosti protupravnosti činidbe za stjecanje bez pravne osnove.

Posebne pretpostavke - karakteristične za svaki posebni oblik stjecanja bez osnove


Slučajeve stjecanja bez osnove možemo podijeliti prema kriteriju porijekla (izvora) djelovanja koje je dovelo do stjecanja bez pravne osnove:

I.  radnjom osiromašenog


a)
isplata neduga ili platež neduga (conditictio indebiti)


Kad osiromašeni u zabludi izvršiti činidbu u korist obogaćenog iako za to nema pravnu osnovu. Osiromašeni je u zabludi, tj. vjeruje da ispunjava dugovanu činidbu. Prema tome, radi se o dva uvjeta:

· izvršenje nedugovane činidbe (objektivni element)
· zabluda o postojanju duga (subjektivni element) - osiromašeni mora dokazati da je u trenutku izvršenja obveze bio u zabludi.


Postoje i izuzetci (od obveze vraćanja onoga što je plaćeno) kada se radi o platežu neduga iako nema zablude (znao je da ne duguje):

· kada netko izvrši isplatu, znajući da nije dužan platiti, nema pravo zahtijevati vraćanje, osim ako je zadržao pravo na povrat (u trenutk ili prije ispunjenja);
· ako je platio dug da bi izbjegao prisilu - ima pravo povrata;
· ako isplata duga zavisi od ispunjenja uvjeta - ima pravo povrata 


Postoje i slučajevi kada su ispunjene obje pretpostavke, a nema povrat neosnovano plaćenog - ne može tražiti:

· ako je plaćanje izvršeno na ime ispunjenja naravne ili moralne obveze

· ako je plaćanje izvršeno na ime naknade štete zbog povrijede tijela, zdravlja ili smrti, a primatelj isplate je bio svjestan

· ako netko plati svoj dug prije roka dospjelosti - smatra se da se odrekao roka dospijeća;

· ako netko ispuni obvezu čije ispunjenje je mogao odbiti, npr. prigovor neispunjenja ugovora.




b) stjecanje s obzirom na osnovu koja se nije ostvarila (condictio causa data, causa non secuta)




Obveza vraćanja nastaje i kad se nešto primi s obzirom na osnovu koja se nije ostvarila, npr. naknada za nalaženje zakupca ili kupaca.




c) stjecanje s obzirom na osnovu koja je otpala (condictio ob causam finitam)




Osnova postoji u trenutku ispunjenja, ali kasnije otpadne (iako je bila zamišljena kao trajna), npr. zakupac plati zakupninu godinu dana unaprijed, a već nakon nekoliko mjeseci dođe do raskida ugovora o zakupu 




d) izdatak za drugoga



Tko za drugog učini kakav izdatak ili drugo što je on po zakonu bio dužan učiniti, ima pravo zahtijevati naknadu od njega.

II. radnjom obogaćenog


Kad netko tuđu stvar uporabi u svoju korist, vlasnik stvari može zahtijevati (nezavisno od prava na naknadu štete, ili ako nje nema) da mu onaj koji je stvar upotrijebio naknadi korist koju je on ostvario uporabom njegove stvari.



Npr. neosnovano prerada tuđe stvari; građenje; sađenje ili pak pravna radnja (primjerice prodaja tuđe stvari trećem).



Stoga može ispunjavati i uvjete za delikt.

III.  radnjom treće osobe


Do stjecanja bez osnove dolazi uporabom tuđe stvari u korist trećega (a nisu postojale pretpostavke za primjenu pravila o poslovodstvu bez naloga), treći je dužan vratiti stvar, a ako to nije moguće, naknaditi njezinu vrijednost
.
IV.  događajem


ZOO ovaj slučaj ne spominje, ali ga sudska praksa priznaje. Naime, događaj je vanjska okolnost, a ne ljudska aktivnost koja dovodi do osiromašenja i obogaćenja, npr. riječni nanos, stoka pase tuđu travu i sl.


Već smo rekli kako obvezni odnos prema stjecanju bez osnove nastaje ex lege; iz toga proizlazi pravo na potraživanje vrijednosti osiromašenog (vjerovnika) koja je prešla u imovinu obogaćenoga (dužnika)

Pravilo kod ovog obveznopravnog odnosa je vraćanje stvari.


Iznimka je novčana protuvrijednost, ako zbog prirode obogaćenja ili drugih okolnosti vraćanje u naturi nije moguće.


Opseg vraćanja - ovisi o savjesnosti obogaćenoga i od promjena na predmetu ili u imovini obogaćenog.

· savjestan obogaćeni
 - vraća obogaćenje u stanju u kojem je obogaćenje bilo na dan saznanja da je stvar stekao bez pravne osnove (protuvrijednost u novcu), ali ne više od osiromašenja vjerovnika;


Iako ZOO ne regulira situaciju što ako je savjestan stjecatelj darovao stvar, iz praksi 
se javlja mogućnost da osiromašeni stječe zahtjev za vraćanje prema daroprimcu 
(obdareniku).

· nesavjestan (nepošten) obogaćeni - potpuno vraća stvari u onom stanju u kakvom je bila u trenutku stjecanja, što znači da nesvjestan stjecatelj, odgovara i za pogoršanje i oštećenje stvari, stoga ako stvar ne može dovesti u to stanje, duguje, uz stvar, i novčanu naknadu 


Uz povrat stečenog, moraju se vratiti i plodovi (civilni i prirodni), te kamate. Opet se razlikuje obujam vraćanja plodova

· savjestan stjecatelj - dužan je vratiti plodove odnosno platiti zatezne kamate od dana podnošenja zahtjeva

· nesavjestan (nepošten) obogaćeni (stjecatelj) - dužan je vratiti plodove i zatezna kamate od dana obogaćenja (stjecanja).

Bez obzira da li se radi o savjesnom ili nesavjesnom stjecatelju, ima pravo na naknadu troškova, ali opet uz razliku:

· savjesnom stjecatelju se nadoknađuju nužni i korisni troškovi;

· nepoštenom ili nesavjesnom - samo nužni troškovi

Tužbe

· Condictio sine causa - opća tužba
 za sve slučajeve stjecanja bez osnove. Tužba je osobna - samo protiv obogaćenog. Također, nije upravljena na stvar nego na izvršenje činidbe. Dakle, radi se o obveznopravnoj, a ne vlasničkoj tužbi.


Kondikcija zastarijeva u općem zastarnom roku (od 5 godina), a rok počinje teći od 
dana stjecanja.

Odnos s drugim tužbama

a) prema reivindikaciji - jedna isključuje drugu; nema mogućnosti izbora između ove dvije tužbe;

b) prema tužbi za naknadu štete - budući da ZOO ne traži protupravnost radnje kao preduvjet za stjecanje bez osnova, ove dvije tužbe se ne isključuju već među njima postoji odnos konkurenciji.

Dakle, postoji mogućnost izbora između dvije tužbe, ali se ne može tražiti po obje osnove.

c) prema tužbi za izvršenje ugovora - u slučaju stjecanja bez osnove, ne postoji ugovor ili ne ništetan pa se ove dvije tužbe isključuju;

d) prema tužbi iz poslovodstva bez naloga - u pravilu se činjenice koje se traže za ovu tužbu ne poklapaju, tako da je odnos isključujući (ali iznimno može biti i odnos konkurencije, npr. osoba plati inkasatoru susjedovu TV pristojbu).

Poslovodstvo bez naloga

(Negotiorum gestio)


Poslovodstvo bez naloga je ex lege obveznopravni odnos u kojem jedna strana obavlja pravne ili faktične poslove bez naloga, a u ime i za račun gospodara posla.


Temeljem ovog izvanugovornog obveznopravnog odnosa dolazi do sukoba dva načela:

a) načela zabrane miješanja u tuđe poslove;

b) načela uzajamne pomoći i solidarnosti.

Prema načelu zabrane miješanja u tuđe poslove, ne mogu se vršiti tuđi poslovi bez odobrenja njihovog vlasnika, a prema načelu uzajamne pomoći i solidarnosti, subjekti moraju u slučaju nužde ili propuštanja očigledne koristi pomagati jedni drugima.


Možemo reći da je institut poslovodstva bez naloga zapravo ograničenje načela zabrane miješanja u tuđe poslove.

Uvjeti za poslovodstva bez naloga

1. Stranke


a) 
gospodar posla (dominus negotii) - svaka fizička i pravna osoba, a za 


odobrenje ili zabranu mora imati odgovarajuću poslovnu sposobnost;


b)
nezvani poslovođa ili poslovođa bez naloga (gestor) - svaka osoba koja ima 



fizičku  i psihičku sposobnost volje i djelovanja da može obavljati tuđi posao.



Dakle, nije uvijek potreba poslovna sposobnost - bit će potrebna ako se



zaključuju pravni poslovi, i tada se analogno primjenjuju pravila ugovora o 

nalogu

2. Postojanje određenog pravnog ili faktičnog posla - što znači da se ne mogu izvšravati pravne obveze nečinjenja i trpljanja.


Posao mora biti tuđi (negotium alienum), s tim što može biti i dijelom posao gestora
, ali 
tada gestija postoji samo u segmentu u kojem je posao tuđi.

3. Znanje i namjera da se vrši tuđi posao - gestor ne mora znati čiji je posao koji obavlja, ali mora imati namjeru vršenja tuđeg posla. 


Ako je gestor u u zabludi da je posao njegov, tada se ne radio o poslovodstvu bez naloga 
već o stjecanju (bogaćenju) bez osnove.

4. Nepostojanje obveze ili ovlaštenja - ne smije postojati ni zakonska ni ugovorna obveza gestora kojim se obvezuje ili ovlašćuje na vršenje tuđeg posla. Može postojati pravni odnos, ali taj ne smije obuhvaćati posao koji se obavio kako bi isti predstavljao poslovanje bez naloga
.

5. Posao mora biti dopušten po pravilima ZOO - tj. postupanje mora biti korisno ili nužno, jer postoji opasnost za imovinu ili osobu, ili pak predstoji šteta ili propuštanje očite koristi.

6. Namjera zasnivanja odnosa gestije - mora postojati namjera poslovođe bez naloga da posao izvrši u tuđe ime i za tuđi račun, a ne za sebe ili da bez naknade obavi posao.


Radi se o oborivoj predmnijevi kada govorimo o namjeri gestora.

7. Nepostojanje zabrane gospodara - znamo da vlasnik može zabraniti vršenje njegovih poslova u skladu s načelom zabrane miješanja u tuđe poslove. Takva zabrana može biti opća i posebna.


Opća zabrana je zabrana miješanja u bilo koji njegov posao, a posebna zabrana zabranjuje 
točno određenog posla, ili vršenje posla na točno određen način, ili u točno određeno 
vrijeme.


Vlasnik posla može zabraniti vršenje posla prije ili za vrijeme vršenja posla
.


Način davanja zabrane može biti izjava volje u bilo kojem obliku - bitno je da je dano na 
nesumnjivi način i da ta zabrana mora biti poznata gestoru.


Ako gestor postupi protivno zabrani, nastaje zabranjeno poslovodstvo bez naloga.


Ipak, neće svaka zabrana proizvoditi pravne učinke, tako neće proizvoditi pravne učinke 
ona zabrana koja je protivna zakonu ili moralu
 ili ako bi nevršenje ugrozilo interese 
vlasnika ili drugih osoba
.

Vrste poslovodstva bez naloga

· Nužno poslovodstvo bez naloga

Postoji onda kada posao ne trpi odlaganje, te predstoji očita šteta koju gestor svojom radnjom otklanja za vlasnika posla. Ovdje je pojam štete širi kod običnog delikta - jer se kao šteta smatra i svaka neugodnost, nezgoda i dr.

Obveze gestora kod ovog tipa poslovodstva su:

a) obavijestiti vlasnika o izvršenom poslu
Ako je on nepoznat ili odsutan, gestor nastavlja s obavljanjem posla. 

Ako je vlasnik poznat, na obavijest gestora može reagirati tako da:








- zahtijeva prestanak;








- ponudi sklapanje ugovora;








- ne reagira (pri čemu gestor završava posao)
b) nastavljanje započetog ako je to moguće dok vlasnik ne bude mogao preuzeti posao
c) polaganje računa vlasniku posla - ako mu je poznat nakon završetka posla, tj. izvijestiti ga o poslu, predočiti mu troškove i štetu;

d) ustupiti vlasniku posla sve ono što je pribavio temeljem posla - stvari, novac, priznanice, dokumente i sl., a prema pravilu ugovora o nalogu.

e) pažnja dobrog domaćina ili gospodarstvenika - gestor mora poštovati poznate ili predmnjievanje namjere i potrebe vlasnika, dok se o nepoznatim namjerama mora voditi po pravilima razumnog čovjeka.

f) Ius tollendi za luksuzne troškove - gospodar ih je ovlašten zadržati ako naknadi njihovu sadašnju vrijednost, ali ne više od visine učinjenih izdataka.

Obveze vlasnika kod ovog tipa poslovodstva, ako je gestor radio u svemu kako treba su:

a) osloboditi gestora posla i svih preuzetih obveza;

b) naknaditi štetu koja je nastala iz gestije - misli se na sve štete, čak i one nastale običnom nepažnjom gestora;

c) naknaditi troškove koje je gestor imao čak i ako je uspjeh izostao - to podrazumijeva naknadu nužnih i korisnih troškova koji su doveli do uvećanja imovine vlasnika ili spriječili umanjenje imovine ili na osobi vlasnika postigli svrhu. Gestor pak nema pravo na naknadu luksuznih troškova, ali ima ius tollendi osim u slučaju ako mu vlasnik naknadi njihovu sadašnju vrijednost. Također getor ima pravo zadržavanja dok mu vlansik ne ispuni nužne i korisne troškove.

d) primjerena naknada za trud ako je otklonio štetu - tj. ako je uspio u izvršenju nužnog poslovodstva. Naknada za trud se određuje analogno pravilima ugovora o nalogu. Da li je gestor uspio u izvršenju nužnog poslovodstva procjenjuje sud prema subjektivnom kriteriju vlasnika posla
.

· Korisno poslovodstvo bez naloga

Posao ne trpi odgađanja te predstoji propuštanje očite koristi za imovinu ili osobini integritet (s obzirom na stvarne ili predmnijevane namjere i potrebe gospodara - objektivni kriterij).

Obveze i prava gestora i vlasnika su istovjetne i kod nužnog poslovodstva, s razlikom u primjerenoj naknadi. 

Gestor ima pravo na naknadu ako je pribavio korist za vlasnika posla i to prema namjerama vlasnika posla (subjektivni kriterij). 

· Poslovodstvo protiv zabrane gospodara
To poslovodstvo postoji kad se netko prihvati tuđeg posla usprkos izričitoj ili prešutnoj zabrani gospodara posla, koja mu je bila ili mora biti poznata.

Poslovođa bez naloga u ovom slučaju nema nikakva prava osim ius tollendi.

Onaj koji obavlja tuđi posao odgovara za svu štetu, čak i za onu do koje je došlo bez njegove krivnje, npr. slučaj (objektivna odgovornost).

Ako je pak zabrana protivna zakonu ili moralu, a osobito ako je vlasnik zabranio da drugi ispuni neku njegovu zakonsku obvezu koja ne trpi odgađanje, takva zabrana nema pravne učinke i ipak nastaje odnos gestije (usprkos zabrani gospodara posla)
.

· Nepravo poslovodstvo
Nepravo poslovodstvo nastaje vršenjem tuđeg posla u namjeri da za sebe zadrži postignute koristi, iako poslovođa zna da je posao tuđi.

U tom slučaju ne nastaje gestija već odgovornost iz civilnog delikta. Vlasnik prema tome može zahtijevati restituciju, a sva korist pripada vlasniku 

Jedini zahtjev onoga koji obavlja tuđi posao (u ovom slučaju on nije gestor, jer nema gestije) je naknada nužnih troškova nastalih u vezi s postignutom koristima.

ALI to je kondikcijski, a ne gestijski zahtjev.

Naknadno odobrenje


Ako gospodar posla naknadno odobri ono što je izvršeno (gestiju), poslovođa bez naloga se smatra nalogoprimcem od početka obavljanja posla (preobražajno pravo gospodara uz pristanak gestora).

Privilegirani slučaj nedopuštene gestije

Ako netko vrši tuđi posao u namjeri da drugome pomogne, a uvjeti za gestiju nisu ispunjeni, ima pravo na naknadu troškova ali najviše do visine ostvarene koristi.

Javno obećanje nagrade

(5. izvor obveze po ZOO)

Jednostrana izjava volje kao izvor obveze

a) javno obećanje nagrade;

b) vrijednosni papir

c) ponuda na sklapanje ugovora (do postavljenog roka za prihvat, odnosno do prihvata).


Kod javnog obećanja nagrade, obveza obećavatelja (dužnika) nastaje u trenutku davanja obećanja
 - a ovlaštenje nastaje tek kad neka osoba (koja sudjeluje - ovlaštenik) ispuni uvjete kojom je uvjetovana dodjela nagrade. Tek tada govorimo o obveznopravnom odnosu!


Prema tome, obveza je samo za davatelja; od onih koji se javljaju na javno obećanje nagrade nitko je nije obvezan ispuniti. ALI samo onaj tko ispuni uvjete ima pravo na nagradu.

Čak i onda kada nije znao za izjavu, pa i onda ako je nagrada obećana nakon što je izvršio radnju.


Javno obećanje nagrada je javno obećanje upućeno neodređenom broju osoba kojom se davatelj obvezuje da će izvršiti određenu činidbu  onome tko:

- 
izvrši neku radnju;

- 
postigne uspjeh;

-
 nađe se u nekoj situaciji;

- 
ili ispuni druge uvjete.


Uvjeti su stoga:

1) poslovna sposobnost davatelja izjave (javnog obećanja nagrade);

2) javno obećanje - najčešće sredstvima informiranja (bitno da je svim zainteresiranim omogućeno upoznavanje s izjavom);

3) upućeno neodređenom broju osoba - može bit i određeni krug osoba (npr. svim redovitim studentima - ali bitno je da nisu poimence navedeni);

4) određeni uvjeti - aktivno i pasivno ponašanje, sreća, stanje i sl - bitno je da su zakoniti, moralni, određeni i objektivno mogući.

5) određena nagrada - točno navedena činidba

6) određeni rok - svatko može tražiti da sud odredi rok za natjecanje ukoliko isti nije odredio obećavatelj nagrade.

Tko ima pravo na nagradu


Pravo na nagradu ima onaj tko prvi izvrši radnju za koju je nagrada obećana


Ako više osoba istodobno izvršilo radnju, svakoj pripada jednak dio nagrade (ako pravičnost ne zahtjeva drukčiju podjelu).

Opoziv obećanja


Temeljno je pravilo da se obećanje ne može opozvati ako je u obećanju određen rok do kojeg se čeka ispunjenje uvjeta.


Ako rok nije određen, obećanje se može opozvati uz određene pretpostavke:

· opozvati se mora istim sredstvima kojima je obećanje dano
, a i osobnim priopćenjem;


Opoziv ne djeluje prema onome tko dokaže da mu nije mogao biti poznat
.


Ako je netko do opoziva izvršio neke radnje i imao troškove (u cilju ispunjenja uvjeta iz obećanja), ima pravo naknade za sve troškove, osim ako obećavatelj dokaže da troškovi ne bi mogli dovesti do ispunjenja uvjeta iz obećanja.

Natječaj (konkurs) - razlike od općeg pojma natječaja
· Ovdje (kod javnog obećanja nagrade) vrijedi pravilo da nagradu osvaja onaj tko je uvjet natječaja izvršio najbolje ili najbrže.

· Rok je bitan element obećanja

· Krug sudionika mora biti ograničen prirodom natječaja

· Organizator ili povjerenstvo utvrđuju ispunjenje uvjeta

· Ako je nagrada dodijeljena protivno uvjetima svaki učesnik može zahtijevati poništenje natječaja;

· ako je obećano više nagrada mora ju se isplatiti sve (ukupan iznos obećanih nagrada, bez obzira kako ih podijeliti);

· vlasništvo i ostala stvarna prava na izrađenoj stvari prelaze na organizatora samo ako je to odredio u natječaju.

Prestanak javnog obećanja:


a) izvršenjem

b) opozivom

c) protekom roka

d) ako rok nije određen istekom 1 godine





I. teorija o ponudi za zaključenje ugovora neodređenom broju osoba

Pravna priroda javnog obećanja






II. jednostrana izjava volje rađa obvezu u trenutku priopćenja

OSOBNO POJAČANJE OBVEZNO PRAVNOG ODNOSA

Sredstva pojačanja obveza:

RATIO LEGIS, nedostatak sudskog ostvarivanja prava, djeluju unaprijed, pritisak su na dužnika jer prijete težim sankcijama.

Izvor: ugovor s dužnikom, ili trećim te zakon.

Vrste: osobna ili personalna – dodatno obvezivanje dužnika ili se uz dužnika obvezuje i 3 osoba, imaju ograničeni učinak jer ne otklanjaju opasnost insolventnosti.  

Mogu biti: ugovorna kazna, odustatnina, jamstvo, solidarnost dužnika.

Razlika je u načinu na koji se vjerovnik osigurava. 

Nadalje mogu biti realna ili stvarna, kojima vjerovnik stječe pravo na stvari dužnika ili trećeg i u slučaju neispunjenja može se namiriti protiv svakodobnog vlasnika stvari. imaju prednost pred osobnim sredstvima, jer nema rizika insolventnosti. 

To su založno pravo, kapara, kaucija, avans i kapara.

Razlika je u načinu na koji se vjerovnik osigurava. 

1. JAMSTVO ILI PORUČANSTVO

Pojam: odnos vjerovnika i trećega u kojemu se treći obvezuje ispuniti obvezu ako je dužnik ne ispuni. U pravilu ugovorno, iznimno zakonsko  

Ugovorno jamstvo: jednostrano obvezujući, besplatni, formalni (pismena forma) ugovor vjerovnika i jamca. Može se zaključiti istovremeno, prije (pod uvjetom) i nakon nastanka obveze koju osigurava. Ugovor o jamstvu može se zaključiti i bez dužnikova znanja i protiv njegove volje.

Odnos dužnika i jamca izvanugovorni ili ugovorni odnos (npr. bankarska garancija), naplatni ili besplatni. Ne tiče se vjerovnika niti je osnova obveze jamca prema vjerovniku 

Poslovna sposobnost jamca  - ugovorom o jamstvu može se obvezati samo tko ima potpunu poslovnu sposobnost
Predmet jamstva – jamčiti se može za bilo koju obvezu, to može biti bilo koja obveza bez obzira na njen sadržaj. Nema prepreke da se jamči za osobne obveze, ali se ne jamči na isti način. Jamac, u tom slučaju, jamči za naknadu štet zbog neispunjenja činidbe. Npr. Ako je glavni dužnik, operni pjevač, ne može jamac pjevati umjesto njega.
Da li jamac može jamčiti za ispunjenje naturalnih obveza? Moguće su dvije situacije:

· ako jamac jamči za obvezuj koja je u trenutku sklapanja ugovora o jamstvu naturalna obveza, tada on preuzima položaj glavnog dužnika (nema prigovora)

· ako jamac jamči za obvezu koja je u trenutku sklapanja ugovora o jamstvu civilna obveza, ali je postala naturalna (zastara) tada zastarijeva i obveza jamca.
Obveza jamca mora biti punovažna (pravno valjana). Jedni je izuzetak ako je jamac preuzeo obvezu poslovno nesposobne osobe, u tom slučaju obveza jamca je valjana jer tko se obveže kao jamac za obvezu neke poslovno nesposobne osobe, odgovara vjerovniku isto kao jamac poslovno sposobne osobe.

Karakteristike jamstva
· akcesornost (sporednost) – obveza jamca nije glavna nego sporedna te postoji samo uz punovažnu obvezu glavnog dužnika. Kada je nastala, obveza jamca slijedi pravnu sudbinu obveze dužnika. Npr. Ako dužnik ispuni do obveze smanjuje se i obveza jamca.prestanak obveze glavnog dužnika povlači za sobom i prestanak obveze jamca.

Jamac ima pravu prema vjerovniku istaknuti sve realne prigovor koje bi mu imao pravo istaknuti glavni dužnik.
Ne može se cedirati (prenositi) bez prijenosa glavnog potraživanja. Kada je preneseno glavno potraživanje oborivo se presumira i da je obveza jamca prenesena.

· supsidijarnost (dužnik drugog reda) – obveza jamca je u pravilu obveza drugog reda. Vjerovnik je obvezan pokušati naplatiti dug od glavnog dužnika, pojam pokušati naplatiti odnosi se na potraživanje koja su dospjela i na koje je vjerovnik pismenim putem pozavao dužnika da ga ispuni u određenom roku, a on to ne učini u roku naznačenom u pozivu. a tek ako ne uspije  vjerovnik može tražiti ispunjenje činidbe od jamca. Izuzetak od toga je ako je dužnik u stečaju ili iz okolnosti proizlazi da dužnik neće il ne može ispuniti potraživanje

Ako bi vjerovnik tražio od jamca da ispuni činidbu prije nego što je tražio od dužnika, jamac ima pravo na prigovor reda (beneficium ordinis)
Djelovanje jamstva

1)
odnos vjerovnika i jamca – kao posljedica akcesornosti jamstva, obveza jamca je redovito jednaka obvezi dužnika i nikada ne može biti od nje veća
Povećeanje ili otežanje obveze ugovorom vjerovnika i dužnika nakon nastanka jamstva ne utječe i na povećanje jamčeve odogvornosti jer on i dalje odgovora u onom opsegu kako se obvezao ugovorm o jamstvu.

Zbog zaštite interesa vjerovnika, jamac odgovara i za svako povećanje obveze koje bi nastalo dužnikovim zakašnjenjem ili dužnikovom krivnjom, ako drukčije nije ugovoreno.

Smanjenje obveze glavnog dužnika u stečajnom postupku ne povlači za sobom i odgovarajuće smanjenje jamčeve obveze, te jamac odgovara vjerovniku za cijeli iznos svoje obveze
Jamac odgovara za cijeli iznos obveze za koji je jamčio i u slučaju kad bi se od kužnikova nasljednika mogla zahtijevati isplata samo onoga njezina dijela koji odgovara vrijdednosti naslijeđene imovine.

Jamac odgovara za zatezne kamate, a za ugovorne kamate ako su dospjele, a neisplaćene od trenutka sklapanja ugovora o jamstvu jer je jamac u tom trenutku preuzeo obvezu.

Jamčeva ovlaštenja prema vjerovniku
Postoji obveza vjerovnika obavijestiti jamca o zakašnjenju i stječaju dužnika

Može dogoditi da je vjerovnik napusti ili se odrekne prava kojim je bilo osigurano ispunjenje njegove tražbine npr. Zalog. Ili da ga izgubi svojom nepozornošću i time onemohući prijalz prava na jamca, tada se oopseg jamčeve odgovornosti smanjuje za onoliko kolika je bila vrijdnost osigurane stvari ili prava koje je služilo za osiguranje ispunjenja tražbina, bez obzira na to je li to pravo nastalo prije nego što je sklopljen ugovor o jamstvu ili nakon toga.
Jamac može isticati protiv vjerovnika sve realne prigovore, uključujući i prigovor kompenzacije dužnika prema vjerovniku, čak i ako ih se dužnik odrekao, ali nema pravo isticati osobne prigovore.

Dužnikovo priznanje duga ne djeluje prema jamcu.

Jamac može isticati protiv vjerovnika i svoje osobne prigovore, npr ništetnost ugovora o jamstvu, zastaru vjerovnikove tražbine ..

Obveza jamca zastarijeva za 2 godine od dospjelosti obveze glavnog dužnika, ako za glavnu obvezu rok nije kraći osim u slučaju kad jamac odogovra solidarno s dužnikom
Ako dođe do prekida roka zastare prema glavnom dužniku, prkid djeluje i prema jamcu samo ako je do prekida došlo pokretanjem sudskog postupka.

Zastoj zastare obveze dužnika ne djeluje prema vjerovniku.

Primivši od jamca tražbinu koju je imao prema glavnom dužniku, vjerovnik je na zahtjev jamca dužan izdati priznanciu o isplati, a dužan je predati mu eventualne isprave o dugu kojima se tražbina dokazuje ili osigurava. 
Ako je tražbina bila osigurana zalogom, vjrovnik je obvezan jamcu predati predmet zaloga samo ako na to pristane zalogodavac (glavni dužnik ili netko treći), a inače stvar ostaje kod vjerovnika i on je drži i čuva za račun jamca.

2)
Odnos jamca i glavnog dužnika – možemo podijeliti u ti faze 
· prije zaključenja ugovora o jamstvu –nema utjecaja na odnos jamca prema vjerovniku

· prje isplate – jamac ima pravo tražiti od dužnika osiguranje svog potraživanja, ako se obvezao sa znanjem ili odobrenjem dužnika i to:

· ako dužnik nije ispunio dospjelu obvezu

· ako je vjerovnik tužio jamca

· ako se dužnikovo imovnisko stanje pogoršalo nakon sklapanja ugovora o jamstvu

sredstva osiguranja koja može zahtijevati jamac od glavnog dužnika mogu biti različita, ali su uobičajena zalog, stvari i vrijednosnih papira, hipoteka, bankovno jamstvo,jamstvo naknade štete...
· nakon isplate (regresni odnos) – jamac isplatom duga glavnog dužnika ne preuzima dug niti osolobađa obveze glavnog dužnika.

Vjrovnikova prava prema glavnom dužniku prelaze na jamca u trenutku kad jamac ispuni potraživanje (zakonska personalna subrogacija). Dakle, jamac postaje vjerovnik glavnog dužnika do visine onoga što je izvršio, ima pravo na regres samo za ono što je osonovano platio. Ako je npr. Platio zastarjelo potraživanje ne može zahtijevati od glavnog dužnika regres i tada mu jedino preostaje kondikcija prema vjerovniku.

Dužnik može koristiti protiv jamca koji je bez njegova znanja podmirio vjerovnikovu tražbinu sva pravna sredstva kojima je u trenutku podmirenja mogao odbiti vjerovnikov zahtjev.
Jamac koji je podmirio vjerovnikovu tražbinu, a o tome nije obavijestio dužnika, te je i ovaj u neznanju da je tražbina podmirena ovu ponovno podmirio, ne može zahtijevati naknadu od dužnika već ima pravo kondicjskog zahtjeva prema vjerovniku zbog stečenog bez pravne osnove.

Jamac jednog od solidarnih sudužnika ima regres prema svim solidarnim sudužnicima.

Prestanak jamstva

· - prestankom glavne obveze na bilo koji način; 

· - otpustom duga jamcu; 

· - nasljeđivanjem vjerovnika (konfuzija); 

· - preuzimanjem duga od novog dužnika, osim ako ne pristane jamčiti za njega; 

· - jamčevim ispunjenjem; 

· - ako vjerovnik na jamčev poziv ne zahtijeva ispunjenje dospjele obveze od dužnika u roku od 1 mjeseca;

·  ako vjerovnik na jamčev poziv u roku od 1 mjeseca ne odredi rok ispunjenja obveze dužnika 

vrste jamstva

1)
supsidijarno jamstvo – od jamca se može zahtijevati ispunjenje obveze tek ako je glavni dužnik ne ispuni u roku određenom u pisanom pozivu. Bez pethodnog poziva glavnom dužniku vjerovnik može tražiti ispunjenje od jamca samo ako je očito da se iz sredstava glavnog dužnika ne može ispunuiti obveza ili glavni dužnik pao pod stečaj

2)
solidarno jamstvo – iznimno u građanskom pravu, ako se jamac obveza kao jamac i platac, onda odgovara vjerovniku kao glavni dužnik za cijelu obvezu i vjerovnik može zahtijevati njezino ispunjenje bilo od glavnog dužnika bilo od jamca platca, bilo od oboje istodobno.

Solidarno jamstvo je slično s pasivnom solidarnošću. Ako solidarni jamac ispuni dug glavni dužnik se oslobađa. Izgubila se supsidijarnost, ali je ostala akcesornost. Ako solidarni jamac plati dug ima pravo regresa svega što je platio vjerovniku dok solidarni dužnik ima pravo samo na odgovarajući dio koji otpada na ostale sudužnike.


Za trgovačke ugovre se predmnijeva solidarnost jamstva

3)
sujamstvo – u slučaju sujamstva više jamaca jamči za jedno potraživanje, postoji oboriva zakonska pretpostavka da više jamaca nekog duga odgovara solidarno za ispunjenje glavne obveze. Ako jedan od sujamaca isplati čitavi dug, on ima pravo na regresni zahtjev prema glavnom dužniku, a prema ostalim jamcima ima pravo regresa za njihov dio.
4)
jamčev jamac – jamči vjerovniku da će ispuniti obvezu ne učini li to jamac – jamac drugog reda. Akojamčev jamac plati dug koji nije platio jamac, obveza jamca za kojeg je jamčio prestaje, jamčev jamac ima pravo regresnog zahtjeva samo prema glavnom dužniku, a ne i prema jamcu.
2)
UGOVORNA KAZNA

Stipulatio poenae: stari ZOO: učinci obveza; novi ZOO: učinci ugovora
Pojam: Sporazum kojim se dužnik obvezuje vjerovniku da će mu isplatiti određenu sumu novca ili pribaviti drugu materijalnu korist ako ne ispuni obvezu, neuredno je ispuni ili zakasni.

Sporedna (akcesorna) obveza – ugovorna kazna je akcesorne prirode, što pretpostavlja postojanje glavne obveze, dakle sporazum o ugovornoj kazni dijeli pravnu sudbinu glavne obveze na čije se osiguranje ona odnosi. Ona se ne plaća ako za uzrok neispunjenja, zakašnjenja ili neurednog ispunjenja dužnik ne odgovara (viša sila)
Paritet forme – ugovorna kazna mora biti ugovorena u onom obliku koji je propisan za ugovor iz kojeg nastaje glavna obveza

Nenovčane obveze – ugovorna kazna ne može biti ugovorena za novčane obveze, dakle, glavna obveza ne smije se sastojati u plaćanju novcem. Naime, za neispunjenje odnosno za zakašnjelo ispunjenje novčanih činidbi predviđeno je ex lege plaćanje zateznih kamata
Može se odrediti u fiksnom iznosu, postotku isl.

Svrha ugovorne kazne – dvije su svrhe ugovorne kazne:

· pritisak na dužnika da što bolje i urednije ispuni svoju obvezu

· lako i brzo ostvarenje naknade štete zbog povrede ugovora

uvjeti: - povreda obveze

krivnja dužnika (presumira se)


valjana klauzula o ugovornoj kazni

vrste ugovorne kazne

ugovorna kazna za slučaj neispunjenja – ugovore li strane izričito plaćanje ugovorne kazne zbog potpunog neipunjenja glavne ugovorne obveze, a dužnik ne ispuni svoju obvezu, vjerovnik ima pravo zahtijevati ili ispunjenje ugovornih obveza ili plaćanje ugovorne kazne. Ugovorna kazna dakle predstavlja alternativni zahtjev jer je ona alternativa ispunjenju.

Vjerovnik ne može zahtijevati i ispunjenje obveze i ugovornu kaznu, nego se mora odlučiti između te dvije mogućnosti i o svom izboru obavijesti dužnika u razumnom roku. Izbor je neopoziv (prestanak ugovora raskidom ili odricanje od ugovorne kazne)

Ugovorna kazna za slučaj neurednog ispunjenja ili zakašnjenja – kumulativan zahtjev, vjerovnik ima pravo zahtijevati i ispunjenje glavne obveze i ugovornu kaznu.


Primi li vjerovnik ispunjenje glavne obveze od dužnika u zakašnjenju, a nije bez odgađanja priopćio dužniku da zadržava svoje pravo na ugovornu kaznu, gubi pravo zahtijeva na ugovornu kaznu

Ugovore li suugovaratelji ugovorom kaznu, a nisu javno odredili za što je ona ugovorena (neispunjenje, neuredno ispunjenje ili zakašnjenje ispunjenja obveze) postoji zakonska pretpostavka da kazna ugovorena za zakašnjelo ispunjenje

Odnos ugovorne kazne i naknade štete – u.k je unaprijed određena naknada štete iako se ne zna da li će nastati i kolik


Razlika – izvor, pretpostavke (u.k ne ovisi o visini i postojanju štete jer vjerovnik ima pravo tražiti ugovornu kaznu i onda kad njezina svota premašuje visinu štete koju je pretrpio, ali i onda kad nije pretrpio nikakvu štetu), u.k se lakše ostvaruje jer strane ugovaranjem ugovorne kazne unaprijed prciziraju određenu svotu koju će platiti ona strana koja nije ispunila obvezu i na taj način izbjegava se postupak utvrđivanja naknade štete koji je občino težak i dug.

Ako je šteta  koju je vjerovnik pretpio veća od ugovorne kazne, on ima pravo zahtijevati razliku do potpune naknade štete, a za ostatak se mora dokazati postojanje i visina štete. Nema kumulacije zahtjeva. 

Mogućnost smanjenja previsoko ugovorene kazne – pravo dužnika da traži smanjenje previsoke ugovorne kazne na koju je u ugovoru pristao predstavlja ograničenje slobode ugovaranja (sprječavanje nesavjesnog ponašanja)

Sud će u svakom konkretnom slučaju uzeti u obzir sve okolnosti slučaja, ali iz zakonskog teksta proistječu dva temeljna kriterija 

· nesrazmjerna s obzirom vrijednost obveze 

· značaj predmeta obveze

U praksi sudovi uzimaju obzir stvarni iznos štete koja je nastupila i tome dodaju iznos kazne
Zakonski penali (kazna, naknada, stojnice i sl.): Ako je za neispunjenje, neuredno ispunjenje ili zakašnjenje zakonom određena visina naknade, a ugovorne strane su pored toga ugovorile kaznu, vjerovnik nema pravo zahtijevati ujedno ugovornu kaznu i naknadu određenu zakonom (izbor), osim ako je to zakonom dopušteno

ODUSTATNINA

Pojam – ugovorom prdviđeno ovlaštenje za jednu ili obje ugovorne strane da isplatom nekog novčanog iznosa ili druge imovinske vrijednosti odustanu od ugovora.

Prdstavlja akcesorni sporazum prije ili pri sklapanju ugovora.

Strana u čiju je koris ugovorena ima pravo izbora tzv facultas alternativa između dvije mogućnosti ili da odustane od ugovora i drugoj strani isplati odustatninu ili da ostane pri ugovoru i traži ispunjenje svoga potraživanja uz eventualno istovremeno ispunjenje svoje obveze.

To je potestativno pravo (pravna moć) jedne strane da izjavom volje i činidbom raskine ugovorni odnos.
Neopoziv izbor: ako je izabrala odustatninu uz izjavu je mora predati i time ugovor prestaje; može se odreći odustatnine 

Pravo opcije može se vezati rokom, a ako se ne odredi, pravo odustajanja prestaje dospjelošću obveze ili započinjanjem ispunjenja 

Pravna priroda odustatnine je sporna, ona je sredstvo slabljena ugovora, ali i sredstvo osiguranja ugovora.
Institut odustatnine je protivan načelu pacta sunt srevanda i to je srdstvo slabljenja ugovorne discipline, ali isto tako odustatnina je sredstvo osiguranja ugovora jer za onoga tko odusstaje to ga košta određenu svotu novca.

Ne mora dati razloge odustanka, niti je vezana za krivnju

Raskid sporazumom, krivnjom obje stranke ili iz razloga za koje stranke ne odgovaraju: ne plaća se odustatnina 

Ako je za raskid kriva stranka koja je mogla odustati – plaća odustatninu 

Ako je za raskid kriva druga strana - nema odustatnine 

Odustanina nije naknada štete (ne krši se ugovor nego koristi ovlaštenje iz ugovora). Tj. Mogućnost odustajanja je unaprijed ugovorena. Međutim od toga pravila postoje iznimke:

· kada je posebno ugovoreno da ima pravo na naknadu štete

· ako se koristi odustatnina s namjerom da se drugome nanese šteta (dolozno korištenje odustatnine)

KAPARA

Pojam - Je iznos novca ili određena količina drugih zamjenjivih stvari koju jedna strana dužnik, daje drugoj strani vjerovniku, u trenutku sklapanja ugovora kao znak da je ugovor sklopljen i kao sigurnost da će se ispuniti obveza iz ugovora.

Vjerovnik stječe vlasništvo. 

Ugovor se smatra sklopljenim kad je kapara dana, osim ako su stranke ugovorile nešto drugo.

Ugovor o kapari je akcesorni ugovor ali je ujedno i realni ugovor. Ugovor o kapari se sklapa istovremeno (najčešće) ili poslije zaključenja glavnog ugovora. Ugovor kojim se osigurava prodaja kapare također je realan.

Funkcija kapare:

a) Znak da je ugovor sklopljen – arrha confirmatoria, ugovor nastaje tek pošto je kapara dana, dispozitivna pravila koja stranke mogu isključiti.

b) Glavna funkcija, kao sredstvo osiguranja (psihološko pritisak, vjerovnik kroz kaparu može vrlo lako nadoknaditi štetu). Ako se ugovor ispuni kapara se vraća ili uračunava u činidbu ako je istovrsna činidbi ako se sporazumno raskine ili ako su oba kriva ili nitko nije kriv, kapara se vraća.

U slučaju ispunjenja ugovora kapara se mora vratiti ili uračunati u ispunjenje obveze. Ako što drugo nije ugovoreno, strana koja je dala kaparu ne može odustati od ugovora ostavljajući kaparu drugoj strani, niti to može učiniti druga strana vraćanjem dvostruke kapare
Neispunjenje ugovora: Ako je za neispunjenje ugovora odgovorna strana koja je dala kaparu, druga strana može: 

Zadržati primljenu kaparom. 

· Ako je za neispunjenje ugovora odgovorna strana koja je primila kaparu, druga strana može, 

tražiti vraćanje dvostruke kapare. 

Ova pravila nisu vezana za postojanje štete te korištenje ovih ovlaštenja dovodi do raskida ugovora.

Pravila o kapari ne isključuju djelovanje općih pravila o ispunjenju
Neispunjenje ugovora: Ako je za neispunjenje ugovora odgovorna strana koja je dala kaparu, druga strana može po svojem izboru zahtijevati: 

· ispunjenje ugovora, ako je to još moguće, 

· ili tražiti naknadu štete, a kaparu uračunati u naknadu ili vratiti

U slučaju Ako je za neispunjenje ugovora odgovorna strana koja je primila kaparu, druga strana može, po svojem izboru: 

· zahtijevati ispunjenje ugovora, ako je to još moguće, 

· ili tražiti naknadu štete i vraćanje kapare, 

djelomičnog ispunjenja (305) obveze vjerovnik ne može zadržati kaparu, nego može zahtijevati ispunjenje ostatka obveze i naknadu štete zbog zakašnjenja, ili tražiti naknadu štete zbog nepotpunog ispunjenja, ali se u oba slučaja kapara uračunava u naknadu. Ako vjerovnik raskine ugovor i vrati ono što je primio kao djelomično ispunjenje, on može birati između ostalih zahtjeva koji pripadaju jednoj strani kad je za neispunjenje ugovora odgovorna druga strana.

Sud može na zahtjev zainteresirane strane smanjiti pretjerano veliku kaparu.

strana koja je dala kaparu ne može odustati od ugovora ostavljajući kaparu drugoj strani, niti to može učiniti druga strana vraćanjem dvostruke kapare – dizpozitivno pravilo – stranke mogu ugovoriti da kapara ima ulogu odustanice (ostavljanjem kapare ili vraćanjem dvostruke kapare izlaze iz ugovora.

c)
sredstvo isplate dijela obveze unaprijed

KAUCIJA

Pojam: suma novca koju dužnik predaje vjerovniku u cilju osiguranja ispunjenja obveze iz ugovora. (npr. kod javnog nadmetanja, trgovački ugovori i sl.)

Sporedan ugovor; visina ovisi o sporazumu (postotak glavne obveze i sl.) 

Djelovanje: dužnik pristaje da kaucija definitivno pripadne vjerovniku ako ne ispuni ugovor, bez obzira na uzrok – krivnja je irelevantna. 

Ima odštetni karakter ali ne zavisi o nastanku štete 

Urednim ispunjenjem kaucija se vraća

PREDUJAM (avans)

Pojam: Suma novca ili zamjenjivih stvari koju jedna strana predaje drugoj u trenutku zaključenja ugovora kao djelomično anticipirano ispunjenje (najčešće kod ugovora s elementima ugovora o djelu) 

Nije sredstvo osiguranja nego sredstvo ispunjenja - ako se obveza ne izvrši avans se vraća bez obzira na krivnju dužnika, ali djeluje posredno kao sredstvo učvršćivanja obveza (psihološki pritisak; ulaganje sredstava) 

Sredstvo olakšanja izvršenja obveze druge strane

PRAVO ZADRŽANJA
Pojam: Ovlaštenje vjerovnika dospjele i utužive tražbine da do njenog ispunjenja zadrži neku dužnikovu stvar i da se naplati iz njene vrijednosti 

Karakteristike – pravo retencije predstavlja iznimku o zabrane samovlasnog vršenja prava, dakle dopuštena je samopomoć. Retenciju ubrajamo u grupu instituta kao što su nužna obrana, krajnja nužda, dopuštena samopomoć kod posjeda idr. Država u ovom slučaju prenosi vlastite ovlasti za vršenja prava na onoga čije je pravo ugroženo uslijed nesavjesnosti druge strane jer je to u određenim okolnostima opravdano.
Time se pruža efikasnija zaštita nego putem suda, ali i ekonomičnost u pravnim postupcima jer se dva zahtjeva (vjerovnikov da ispuni tražbinu i dužnikov da vrati stvar ) rješavaju u jednom postupku

U našem pravu je prihvaćena jedinstvena koncepcija retencije jer ista pravila vrijede za trgovaču i za civilnu retenciju. U nekim poredbenim pravima pravi se razlika između ove divje retnecije, a temeljna razlika je u tome što kod civilne retencije vjerovnik nema pravo namirenja iz stvari.

Retencija je institut kojem je teško odrediti pravnu prirodu tj. Da li se radi o obveznom ili stvarnom pravu. Ima karakteristike obveznom prava, ne prati stvar, gubu se gubitkom posjeda, veza je za zaštitu potraživanja, ali ima i karakteristike stvarnih prava, djeluje prema trećima te daje pravo na namirenje iz vrijednosti stvari

Uvjeti za ostvarivanje prava zadržanja

1)
potraživanje

· uzajamnos potraživanja vjerovnika i dužnika, vjerovnik ima pravo potraživanja prema dužniku, a dužnik ima pravo potraživanja povrata svoje stvari od vjerovnika, ne traži se koneksitet (veza) potraživanja vjerovnika i obveze da se vrati stvar se ne zahtijeva. Dakle, ne traži se da je sstvar došla u posjed vjerovnika u svezi sa samim potraživanjem vjerovnika. Konekistet postoji ako npr. Hotel zadrži stvari gosta

· bilo koji izvor potraživanja od ugovora do zakona

· potraživanje mora biti dospjelo jer je retencija oblik vršenja samopomoći. Vjerovnik se ne može poslužiti tužbom ako je potraživanje nedospjelo, a kamoli samopomoći. Međtuim postoje određeni izuzeci

kvalificirana retencija – u slučaju nedospjele tražbine, ako je dužnik postao nesposoban za plaćanje, npr padanje dužnika u stečaj, bezuspješna ovraha..

retencija u nuždi – za nedospjelo potraživanje pod uvjetom da je dužnik insolventan. Na vjerovniku leži teret dokaza da je dužnik insolventan

· potraživanje mora biti utuživo – tj. Mora biti civilno, a ne naturalno. Ako je potraživanje bilo utuživo u trenutku kada je vjerovnik stekao pravo retencije, retencija se ne gubi (ne zastarijeva). Vjerovnik stječe pravo retencije u trenutku stjecanja posjeda stvari

· potraživanje mora biti novčano , ali takov rješenje ZOO nije dobro, iako u praksi nije izazvalo veće probleme.
2)
predmet

·  - sve stvari u prometu (radi namirenja);

 a) nekretnine;

 b) pokretnine (plodovi; literarno i umjetničko vlasništvo; potrošne stvari; individualizirane novčanice; vrijednosni papiri) 

Isključene: stvari van prometa; punomoć dobivena od dužnika, druge dužnikove isprave, iskaznice, dopisi i ostale slične stvari, druge stvari koje se ne mogu izložiti prodaji 

Vlasništvo na objektu: dužnik vlasnik ili suvlasnik (ne zajedničar, jer nisu određeni dijelovi).

 Kasnije promjene vlasništva ne dovode do gubitka retencije

3)
posjed stvari – koji može biti neposredan ili posredan, ne detencija

Isključenje: - nesavjesnost stjecanja posjeda (kada je stvar izašla iz posjeda dužnika protiv njegove volje); stari ZOO: stvari predane vjerovniku na čuvanje ili poslugu (odnosi povjerenja; predaja do svakodobnog opoziva; svrha ostave i posudbe

Djelovanje retencije, retencija djeluje prema
a)
dužniku, vjerovnik prema dužniku ima dva ovlaštenja


 - pravo zadržati stvar (odbiti predati) dok mu dužnik ne namiri potraživanje 


 - pravo namiriti se iz vrijednosti retentirane stvari

Vjerovnik se ako zadrži stvar, ne mora koristiti ovim drugim ovlaštenjem. Ako se odluči iskoristiti drugo ovlaštenje tada se primjenjuju pravila koja vrijede za založno pravo.

Prije namirenja iz vrijednosti stvari vjerovnik je du

An obvijesiti dužnika i ostaviti mu naknadni rok (rok milosti) da ispuni potraživanje i tako spriječi prodaju stvari. Ako se stvar proda namiruju se tedom, trškovi prodaje, vjerovnik, a eventualni ostatak se vraća dužniku.

Za vrijeme dok vjerovnik zadržava tvar ne smije se njome koristiti ni crpiti plodove, dužan je čuvati stvar s pažnjom. Tropkovi koje vjerovnik ima povodom stvari padaju na dužnika i na taj se način povećava njegov dug.

b)
trećim osobama – moguće je da treći steknu stvarna prava na stvari za vrijeme dok retencija postoji npr. Treći stekne pravo vlasništva upisom u zemljišnu knjigu, i prema njima vjerovnik ima pravo na prigovor retencije

retencija djeluje i prema ostalim dužnikovim vjerovnicima kao i založno pravo založnog vjerovnika. Vjerovnik ima pravo suprostaviti se ostalim vjerovnicima i namiriti se prije njih prema pravilima založnog prava. Ali položaj retinenta ovisi kada je stekao pravo retencije kao kod reda namirenja kod zaloga. Također neka potraživanja imaju po zakonu prioritet npr. Porez, troškovi ovrhe...
Prestanak: 
prestanak potraživanja; (ne prestaje zastarom); -

 voljni gubitak posjeda; - 

propast stvari; 

davanje adekvatnog osiguranja 

odnos retencija i založnog prava 
sličnosti 

· cilj – sredstvo osiguranja vjerovnika na iste načine, pritiskom na dužnika i pravom namirenja

· temelje se na posjedu, izuzev hipoteke

· oba prava su nedjeljiva – ako se ispuni dio duga ostaju R iZP i ako se stvari podijeli ostaju R i ZP na svim dijelovima

· ne gube se zastarom potraživanja
razlike:

· izvor - založno pravo u pravilu nastaje ugovorom, retencija na temelju zakona

· forma - založno pravo na nekretnini vezano za formu, retencija ne

· predmet - založnog prava širi (stvari koje mogu biti predmet posjeda; stvari u vlasništvu dužnika);  posjed bitan element retencije; 

· zp je stvarno pravo, što znači da prati stvar, a R ne prati stvar jer se gubi ako se izgubi posjed stvari

pravna priroda retencije - Retencija je institut kojem je teško odrediti pravnu prirodu tj. Da li se radi o obveznom ili stvarnom pravu. Ima karakteristike obveznom prava, ne prati stvar, gubu se gubitkom posjeda, veza je za zaštitu potraživanja, ali ima i karakteristike stvarnih prava, djeluje prema trećima te daje pravo na namirenje iz vrijednosti stvari

institu sui generis – između stvarnog i obveznog prava

DJELOVANJE OBVEZA

Nastanak prava i obveza  na temelju zakona (dispozitivna pravila) 

Djelovanje obveza prema dužniku

a) 
ivršenje obveze savjesno u svemu kako glasi, dakle u skladu s načelom savjesnosti i poštenja. Način, vrijeme i mjesto ispunjnja određuje se sporazumom stranaka, a ako nema sporazuma dispozitivnim normama, a ako nema dispozitivnih normi zakona, način vrijeme i mjesto ispunjenja određuje se prema pravilima morala i običaja

b) odgovornost za povredu obveze – vrte i obujam odgovornosti ovisi o vrsti činidbe i vrstii obujmu povrede činidbe posljedice su razne

 - pravo na raskid ugovora


 - sniženje cijene


 - odgovornost za štetu zbog neispunjenja, zakašnjena ili neurednog ispunjenja, presumira se subjektivna odgovornost, a iznimno je predviđena objektivna

2. Djelovanje prema vjerovniku: 

· a) ovlaštenje tražiti ispunjenje (realizacija sredstava osiguranja); 

· b) pravo na tužbu (zahtjev) i prinudnu ovrhu; 

· c) pobijanje dužnikovih pravnih radnji (paulijana); 

· d) pravo zadržanja;

· e) prava u posebnim slučajevima

Dužnosti vjerovnika: nije dužan tražiti ni primiti ispunjenje ali duguje naknadu štete koju je dužnik imao radi pripremanja ispunjenja; dužnost suradnje s dužnikom u ispunjenju 

PRESTANAK OBVEZA

Prestanak: sporazumom, ispunjenjem, drugi zakonski načini. Prestankom glavne gase se i sporedne

ISPUNJENJE

Subjekti ispunjenja – tko ispunjava
a)
dužnik – za dužnika je to obveza i pravo. Kod nekih obveza dužnik je jedini ovlašten na ispunjenje


 - intuitu peronae


 - kod svih obveza nečinjejai trpljenja


 - popravljanje neimovinski štete isprikom 


 - kad je izričito među strankama ugovoreno

Dužnik mora biti poslovno sposoban budući da je ispunjenje raspolaganje imovinom. Ako dužnik nije sposoban obvezu, ispunjava njegov zakonski zastupnik. Ako bi dužnik bez poslovne sposobnosti ispunio obvezu, njegov zakonski zastupnik može tražiti poništenje takvog ispunjenja i , osim u slučaju da je dug nesumnjiv i da je dospio, a tada može tražiti poništenje ispunjenja ako je obveza naturalna.

b)
punomoćnik dužnika ili druge osobe koje vrše faktične radnje ispunjenja - , ali za račun i u ime dužnika. To je ispunjenje valjano jer se temelji na ovlaštenu dužnika. Smatra se da je dužnik sam ispunio pa on i za sve odgovara

c)
treće osobe koje imaju pravni interes – to su osobe koje pravno pogađa neipunjenje. To su jamci, protivnici pobijanja kod paulijanskih tužbi i založnik dužnik kad on i dužnik nisu ista osoba. Oni mogu ispuniti dug čim je dug dospio i to pravo ne mogu spriječiti ni dužnik ni vjerovnik
d)
treća osoba koja nema pravni interes – to su sve pravne i fizičke oosbe koje nisu dužnik ili vjerovnik. Vjerovnik može odbiti ispunjenje osim ako se dužnik suglasio s ispunjenjem. Ali, ako se i dužnik složi s ispunjenje, vjerovnik može odbiti ispunjenje ako dokaže da ima posebni interes tražiti ispunjenje od dužnika. Vjerovnik može primiti ispunjenje od treće osobe čak i ako dužnik za to ne zna ili se tome protivi. Ali kada se dužnik ponudio da sam ispuni, a ponudio se i treći tada vjerovnik mora primiti ispunujenje od dužnika.

Treće osobe moraju imati poslovnu sposobnost i za njih vrijede ista pravila kao i za dužnika.

Posljedice ispunjenja od strane trećega

Ako bilo koji treći ispuni obvezu nataju određene posljedice – personalna subrogacija. Treći ispuniviši dug dužnika dolazi na mjesto vjeovnika. Personalna subrogacija može biti zakonska i ugovorna.
Zakonska personalna subrogacija – znači da treći koji je ispunio obvezu ex lege postaje dužnikov vjerovnik. Za to nije potreban poseban akt niti znanje ostalih. Do zakonske personalne subrogacije dolazi u slučaju kada je tražbinu ispunio treći koji ima pravni interes i to u trenutku ispunjenja. Na njega prelazi glavno potraživanje, te sva prava i sredstva osiguranja

Ugovorna personalna subrogacija – do nje dolazi ako je treći bez pravnog interesa ispunio dužnikov dug. On može postati vjerovnik jedino ako je sklopljen ugovor o presonalnoj subrogaciji. Ugovor mora sklopiti s vjerovnikom prije ili istodobno s ispunjenjem. Vjerovnik ugovorom prenosi na njega svoju pravnu poziciju. Na trećega prelazi glavno potraživa te ako se drugo ne ugovori prelaze i sva sporedna prava i sredstva osiguranja.

Ugovor o personalnoj subrogaciji mogu sklopiti po zakonu i dužnik i treći, ali taj ugovor može biti sklopljen jedino prije ispunjenja. Ni tada se ne traži pristanak vjerovnika jer on ništa ne gubi, njegova se pravna pozicija ne umanjuje.

Vjeronik ne odgovara za bonitet i veritet

Subjekti ispunjenja – kome se ispunjava 

a)
vjerovniku – obveza se ispunjava vjerovniku i to poslovno sposobnom. Ako vjerovnik nije poslovno sposoban obveza se ispunjava njegovom zakonskom zastupniku. Ako je obveza ispunjena poslovno nesposobnom vjerovniku zakonski zastupnik može od dužnika tražiti ponovno ispunjenje. Dužnik se te obveze može osoboditi jedino ako dokaže da je predmet ispunjenja još uvijeku imovini vjrovnika ili je od toga imao koristi, prodan je pa je imovina uvećana.

b) trećim osobama – ispunjenje trećim osobama je odstupanje od pravila da obvezu treba ispuniti vjerovniku. Do ispunjenja dolazi na temelju 



 - zakona – zakonskom zastupniku, kod cesije strarom vjerovniku ako dužnik nije znao za cesiju



 - sudske odluke – u slučaju sudske ovrhe na imovini vjerovnika kad njegovi vjeovnici plijene njegovva potraživanja



 - ugovora – vjerovnik i dužnik ugovore da dužnik ispuni trećoj osobi



 - izjave volje vjerovnika – vjerovnik određuje kojoj osobi treba ispuniti obvezu, međutim ako vjrovnik odredi treću osobu, teći nema pravo zahtijevati ispunjenje, već je on samo osoba kojoj se vrši ispunjenje
Predmet ispunjenja – dužnik je dužan ispuniti činidbu, a ne stvar na koju je činidba upravljena. Čindba se mora ispuniti u svemu kako glasi. Ako je dužnik samovoljno izmjeni, to nije ispunjenje osim ako vjrovnik to izričito kasnije ne odobri.

Dakle, predaja vjerovniku druge stvari (aluid), a ne dugovane stvari, ima učinak neispunjenja obveze (zakašnjenje), a ne učinak ispunjenja s materijalnim nedostatkom.

Zamjena ispunjenja (datio in solutum) do zamjene ispunjenja dolazi sporazumom dužnika i vjerovnika kojim se vjerovnik obvezuje da prihvati neku drugu činidbu, a ne ugovorenu – bezuvjetno ispunjenje
Zamjenu ispunjenja treba razlikovati od predaje radi prodaje (datio pro solvendo) do koje dolazi na temelju sporazuma vjerovnika i dužnika kojim dužnik predaje stvar vjerovniku, ali ne kao ispunjenje činidbe već da vjerovnik proda stvar i iz nje se namiri.

Pravna razlika je što dužnikov dug ne prestaje sve dok se vjerovnik ne namiri u cijelini iz prodajne cijene. Ispunjenje je dakle uvjetno.

Ako vjerovnik ne mogao prodati stvar dužan je vratiti je dužniku, a ako je ne vrati smatra se da se namirio u visini tržišne vrijednosti stvari. 

Prilikom realizacije prodaje vjerovnik mora zaštiti interese dužnika inače odgovara za štetu. Rizik slučajne propasti stvari je na dužniku.

Djelomično ispunjenje – nedjeljive činidbe ne mogu se djelomično ispuniti, a ako se radi o djeljivoj činidbi, načelno ni tada je dužnik ne može ispuniti u dijelovima jer je vjerovnik ovlašten odbiti djelomično ispunjenje. Od toga postoje tri iznimke

· ako je unaprijed ugovoreno ispunjavanje obveze u dijelovima
· ako se radi o činidbi koja se inače ispunjava u dijelovima

· ako se radi o novčanoj obvezi – one se mogu uvijek ispunjavati u dijelovima jer to ne može imati negativne učinke za vjerovnika (teče zatezna kamata)

vrijeme ispunjenja – prvenstveno odrđuju stranke sporazumom, bilo izričito bilo prešutno. Ako nema sporazuma treba utvrditi postoji li zakonska odredba koja određuje vrijeme ispunjenja. Ako nema ni zakonske odredbe vrijeme ispunjenja se utvrđuje prema cilju ugovora, ako ni tada onda se utvrđuje prema prirodi obveze ili drugim okolnostima koje zahtijevaju rok.

Ako rok nije određen ni ugovorom niti zakonom, a cilj posla, narav obveze i ostale okolnosti ne zahtijevaju stanovit rok za ispunjenje, vjerovnik može zahtijevati odmah ispunjenje obveze, a dužnik sa svoje strane može zahtijevati od vjerovnika da odmah primi ispunjenje.

Novčana obveza kod trgovačkih ugovora

Ako trgovačkim ugovorom ili ugovorom između trgovca i osobe javnog prava nije predviđen rok za ispunjenje novčane obveze, dužnik je dužan, bez potrebe da ga vjerovnik na to pozove, ispuniti tu obvezu u roku od 30 dana koji počinje teći:

– od dana kad je dužnik primio račun ili drugi odgovarajući zahtjev za isplatu,

– od dana kad je vjerovnik ispunio svoju obvezu, ako nije moguće sa sigurnošću utvrditi dan primitka računa ili drugog odgovarajućeg zahtjeva za isplatu ili ako je dužnik primio račun ili drugi odgovarajući zahtjev za isplatu prije negoli je vjerovnik ispunio svoju obvezu,

– od dana proteka roka za pregled predmeta obveze, ako je ugovorom ili zakonom predviđen određeni rok za takav pregled, a dužnik je primio račun ili drugi odgovarajući zahtjev za isplatu prije proteka toga roka.

Ništetna je odredba ugovora kojom je ugovoren duži rok za ispunjenje novčane obveze, ako na temelju okolnosti slučaja, a poglavito trgovačkih običaja i naravi predmeta obveze, proizlazi da je tako ugovorenim rokom ispunjenja, suprotno načelu savjesnosti i poštenja, prouzročena očigledna neravnopravnost u pravima i obvezama ugovornih strana na štetu vjerovnika.

Ispunjenje prije roka – u pravilu nemoguće 

Iznimke

Vjerovnik ima pravo zahtijevati ispunjenje prije roka
· ako mu dužnik nije dao obećano osiguranje ili ako na njegov zahtjev nije dopunio osiguranje smanjeno bez njegove krivnje
· ugovoren u isključivom interesu vjerovnika

dužnik - Kad je rok ugovoren isključivo u interesu dužnika, on ima pravo ispuniti obvezu i prije ugovorenog roka, ali je dužan obavijestiti vjerovnika o svojoj namjeri i paziti da to ne bude u nevrijeme.

Novčane obveze - Dužnik novčane obveze može je ispuniti prije roka. Ništetna je odredba ugovora kojom se dužnik odriče toga prava.

Obveza je ispunjena: kad je vjerovnik primio izvršenje (sukcesivne: tek ispunjenjem svih dijelova gasi se glavno potraživanje) 

Novčane obveze: 
 - kad je uplata stigla banci vjerovnika; 

 - plaćanje poštom koje je ugovoreno: uplatom dugovanog iznosa pošti;   - plaćanje poštom koje nije ugovoreno: kad vjerovnik primi novčanu doznaku

Zakašnjenje dužnika – povreda ugovorne obveze gdje se dužnik ne pridžava ugovorenih ili zakonskih rokova ispunjenja obveze. Do zakašnjanja može doći krivnjom dužnika (subjektivno zakašnjenje) ili bez krivnje dužnika (objektivno zakašnjenje)

Uvjeti:
 - dospjelo potraživanje

 - punovažno potraživanje


 - utuživo potraživanje


 - ako rok nije određen, dužnik dolazi u zakašnjnje kad ga vjerovnik pozove da ispuni obvezu, usmeno ili pisano, izvansudskom opomenom ili započinjanjem nekog postupka čiji je cilj da postigne ispunjenje obveze. Opomena nije potrebna ako dužnik namjerno sprječava da sazna za opomenu npr. Odbije primiti poštu

Dužnik pada u zakašnjenje već sljedećeg dana po isteku roka određenog za ispunjenje obveze.

Završava: ispunio; ponudio uredno ispunjenje i spreman je ispuniti; produženjem roka ispunjenja (pro futuro); nemogućnost ispunjenja (pro futuro
Naš ZOO prihvaća objektivni pojam zakašnjenja, ono nastupa čim se zakasni s ispunjenjem (iznimke viša sila i krivnja drugog)
Ne može pasti u zakašnjenje: naturalne; negativne; fiksni ugovor; nemogućnost ispunjenja prije neskrivljenog zakašnjenja; prigovor neispunjenja ugovora; vjerovnik neosnovano odbio primiti ispunjenje

Posljedice objektivnog zakašnjenja: 
ispunjenje (ne može se osloboditi davanjem naknade štete dok je moguće); - Dužnik i dalje ostaje u obvezi ispuniti dužnu činidbu

 tužba;
 prinudno namirenje;
 odgovornost za slučajnu propast stvari ako ne dokaže da bi stvar propala i da nije pao u zakašnjenje; - Najteža posljedica, odgovara i za slučajni propast stvari, ako slučaj ne bi stvar zahvatio da je dužnik na vrijeme ispunio svoju obvezu, da bi se oslobodio te obveze, mora dokazati da bi stvar slučajno propala i da je svoju obvezu na vrijeme izvršio.

 paulijanske tužbe; 
retencija;
 prigovor neispunjenja; 
zatezna kamata;  - Ako je do zakašnjenje došlo u ispunjavanju novčane obveze vjerovnik ima pravo na zatezne kamate bez obzira je li pretrpio štetu zbog zakašnjenja

odgovornost za nemogućnost ispunjenja, osim ako dokaže da bi do nemogućnosti došlo i da nije u zakašnjenju; 
kupnja radi pokrića - Kad se obveza sastoji u davanju generičkih stvari npr žita, cementa i sl vjerovnik ima pravo nabaviti stvar istog roda (tzv. Kupnja radi pokrića) i zahtijevati od dužnika razliku između ugovorene nabavne cijene i naknadu već pretrpljene štete. O kupnji vjerovnik je dužan obavijestiti dužnika i obaviti je u razumnom roku i na razuman način.

Posljedice skrivljenog zakašnjenja (subjektivno dužničko zakašnjenje) – ako je zakašnjenje skrivljeno nastupaju prije navedene posljedice te pored njih još neke dodatne

Naknada štete – primjenjuju se  pravila o ugovornoj odgovornosti za zakašnjenje s ugovornom obvezo

Ugovorna kazna

Vjerovničko zakašnjenje:  postoji ako vjerovnikneopravdano odbije ili onemogući ispunjenje obveze te ne nudi istodobno svoju dospjelu obvezu

Uvjeti
· dospjela tražbina

· ponuda ispunjenja od strane dužnika (poduzimanje potrebnih pripremnih radnji osim u slučaju kada pripremne radnje ovise o suradnji s vjerovnikom npr. Kod alternativnih obveza ako vjeronik ima pravo izbora on sudjeluje u pripremi na način da izajvi koju činidbu zahtijeva)
· neopravdano odbijanje ispunjenja, onemogućavanje ispunjenja – krivnja vjerovnika oborivo se presumira i ne nudi protučinidbu

posljedice - Čim vjerovnik padne u zakašnjenje prestaje dužnikovo zakašnjenja, a na vjerovnika prelazi rizik slučajne propasti i oštećenja stvari te trošak daljnjeg čuvanja stvari. Dužnik odgovara samo za onu štetu na stvari do koje je došlo njegovom namjerom ili grubom nemarnošću (ako je npr namjerno uništio stvar koju je bio dužan predati vjerovniku).

Vjerovnik u zakašnjenju odgovara za svu štetu koja je dužniku prouzročena zakašnjenjem. Kad je vjerovnik u zakašnjenju dužnik se može osloboditi obveze polaganjem dugovane stvari u sud.
Prestanak 

· kad vjerovnik primi obvezu ili izvrši radnje koje je dužan izvršiti

· sporazumom vjerovnika i dužnika – otpus duga

· sporazumom vjerovnika i dužnika o produženju roka za vjerovnika, ali posljedice zakašnjenja koje su bile ostaju

· ako dođe do nemogućnosti ispunjenja – prestaje pro futuro

mjesto ispunjenja - Dužnik je dužan ispuniti obvezu, a vjerovnik primiti ispunjenje u mjestu određenom pravnim poslom ili zakonom. 

Kad mjesto ispunjenja nije određeno, a ne može se odrediti ni po cilju posla, naravi obveze ili ostalim okolnostima, obveza se ispunjava u mjestu u kojem je dužnik u vrijeme nastanka obveze imao svoje sjedište, odnosno prebivalište, a u nedostatku prebivališta, svoje boravište.

Ali, ako dužnik ima više jedinica u raznim mjestima, mjestom ispunjenja smatra se sjedište jedinice koja treba obaviti radnje nužne za ispunjenje obveze, ako je vjerovniku ta okolnost pri sklapanju ugovora bila poznata ili morala biti poznata.

Novčane obveze ispunjavaju se u mjestu u kojem vjerovnik ima sjedište, odnosno prebivalište, a u nedostatku prebivališta, boravište. 

Ako se plaća virmanom, novčane obveze ispunjavaju se u sjedištu pravne osobe kod koje se vode vjerovnikova novčana sredstva. 

Ako je vjerovnik promijenio mjesto u kojem je imao svoje sjedište, odnosno prebivalište u vrijeme kad je obveza nastala te su zbog toga povećani troškovi ispunjenja, to povećanje pada na teret vjerovnika. 

Uračunavanje ispunjenja

 Pitanje uračunavanja javlja se kad između istih osoba postoji više istorodnih obveza, a ono što dužnik ispuni nije dovoljno da bi se mogle sve u potpunosti namiriti. 

Prema ZOO, uračunava se ovim redoslijedom:

- po sporazumu vjerovnika i dužnika,

- ako sporazuma nema, redom koji odredi dužnik najkasnije prilikom ispu​njenja,

- ako nema dužnikove izjave o uračunavanju, redom kako je koja obveza dospjela za ispunjenje,

- ako je više obveza dospjelo istodobno, prvo se namiruju one koje su najmanje osigurane,

- ako su podjednako osigurane, prvo se namiruju one koje su dužniku najtegotnije,

- ako su u svemu naprijed rečenom jednake, namiruju se redom kako su nastale, a ako su nastale istodobno, ono što je dano na ime ispunjenja raspoređuje se na sve obveze razmjerno njihovim iznosima.

Kad uz glavnu obvezu postoje i sporedne obveze, redoslijed namirenja ide od sporednih prema glavnoj obvezi. Dakle, ako dužnik pored glavnice duguje i kamate i troškove, prvo se namiruju troškovi, zatim kamate i napokon glavnica.

Isprave – dokazna sredstva

Priznanica: ( sadrži sve podatke o dugu, izvoru, obujam ispunjenja, prigovori, mjesto, vrijeme itd.) 

Dužnikov je interes raspolagati  dokazima da je svoju obvezu doista ispunio. Zakonodavac mu je zajamčio pravo na priznanicu koju može zahtijevati od vjerovnika nakon što je ispunio obvezu, potpuno ili djelomično.

Priznanica ili namira je vjerovnikova pisana izjava kojom potvrđuje primitak dugovane činidbe. Vjerovnik je dužan na zahtjev dužnika izdati priznanicu. 

Ako je novčana obveza isplaćena preko banke ili pošte dužnik dobiva primjerak uplatnice kao dokaz  ispunjenju obveze, a uz uplatnicu može tražiti od vjerovnika i priznanicu samo ako za to ima opravdan razlog. 

Ako bi vjerovnik odbio izdati priznanicu dužnik može objekt činidbe položiti kod suda. Rješenje o sudskoj ostavi zamjenjuje priznanicu.

Dvije predmnijeve  kod izdavanja priznanica: 

1. Priznanica na potpunu isplatu glavnice sadrži predmnijevu da su isplaćene i kamate te sudski i drugi troškovi. 

2. Obveze koje se podmiruju obročno u određenim vremenskim razmacima izdavanjem priznanica za kasnije dospjele obroke presumira se da su plaćeni oni koji su dospjeli ranije.

Dužnik koji u potpunosti ispune obvezu može od vjerovnika osim priznanice tražiti i povrat obveznice.

Obveznica ili zadužnica je dužnikova pisana izjava kojom priznaje postojanje obveze prema vjerovniku. Vjerovnik je dužan vratiti obveznicu na dužnikov zahtjev. Ako je ne može vratiti npr zagubio ju je, dužnik može tražiti d vjerovnik izda javno ovjerenu ispravu o prestanku obveze. 

Vraćanje obveznice sadrži oborivu prsumpciju da je obveza u cijelosti ispunjena. 

Ako je obveza samo djelomično ispunjena dužnik nema pravo na povrat obveznice, ali može zahtijevati da se to ispunjenje zabilježi na obveznici. 

Iz iznesenih pravila ZOO proizlazi da dužnik ima pravo zadržati ispunjenje sve dok mu se ne izda priznanica odnosno vrati obveznica.

Posebna pravila u slučaju vjerovničkog zakašnjenja

Polaganje dugovane stvari u depozit

Ako na strani vjerovnika nastanu okolnosti koje onemogućavaju ispunjenje (npr. vjerovnik u zakašnjenju ili je nepoznat, ili kad je neizvjesno tko je vjerovnik, ili gdje se nalazi, ili kad je vjerovnik poslovno nesposoban, a nema zastupnika), dužnik, kao i treća osoba koja ima pravni interes da obveza bude ispunjena, može svoju obvezu ispuniti polaganjem stvari kod suda ili kod za to zakonom ovlaštene osobe. 

Polaganje dugovanog je pravo dužnika, ali nije i njegova obveza. 

Dužnik o polaganju mora obavijestiti vjerovnika. 

Dugovana stvar se polaže kod stvarno nadležnog suda (sudski depozit) ili kod zakonom ovlaštene osobe u mjestu ispunjenja, osim ako razlozi ekonomičnosti ili narav posla zahtijevaju da se polaganje obavi u mjestu gdje se stvar nalazi. 

Svaki drugi stvarno nadležan sud, odnosno zakonom ovlaštena osoba mora primiti stvar u polog, a dužnik je dužan dati naknadu vjerovniku, ako je ovaj polaganjem kod drugog suda, odnosno druge zakonom ovlaštene osobe pretrpio štetu. 

Kad je objekt obveze neka stvar koja se ne može čuvati u sudskom pologu, dužnik može zahtijevati od suda da odredi osobu kojoj će predati stvar(da imenuje depozitara) da je čuva o trošku i za račun vjerov​nika. 

U slučaju obveze iz trgovačkog ugovora, predaja takve stvari javnom skladištu na čuvanje za račun vjerovnika ima učinak polaganja kod suda. O predaji na čuvanje dužnik je dužan obavijestiti vjerovnika. 

Dužnik se svoje obveze oslobađa u trenutku polaganja stvari u sudski polog, a stvar može odatle povući, odnosno uzeti natrag dok je vjerovnik iz pologa ne preuzme, ali je o tome dužan obavijestiti vjerovnika. 

Pravo dužnika da uzme položenu stvar prestaje 

· kad dužnik u pisanom obliku izjavi sudu, odnosno zakonom ovlaštenoj osobi da se odriče toga prava, 

· kad vjerovnik izjavi da prima položenu stvar, a i 
· kad bude utvrđeno pravomoćnom odlukom da polaganje udovoljava uvjetima urednog ispunjenja. 
Ako je dužnik bio u zakašnjenju, njegovo zakašnjenje prestaje polaganjem kod suda. U trenutku polaganja stvari rizik slučajne propasti ili oštećenja prelazi na vjerovnika te prestaju teći kamate. Ako dužnik uzme natrag položenu stvar, smatra se kao da nije bilo polaganja, a njegovi
Vjerovniku se stvar predaje uz ispunjenje uvjeta koje je postavio dužnik (ispunjenje protučinidbe,  troškovi polaganja i sl.), ako su u skladu s pravom

Prodaja umjesto polaganja stvari: 

Ako stvar nije prikladna za čuvanje ili ako su za njezino čuvanje ili održavanje potrebni troškovi nerazmjerni s njezinom vrijednošću, dužnik je može prodati na javnoj prodaji u mjestu određenom za ispunjenje, ili nekom drugom mjestu ako je to u interesu vjerovnika, a postignuti iznos, nakon odbitka troškova prodaje, položiti kod suda ili za to zakonom ovlaštene osobe. 

Ako stvar ima tekuću cijenu ili ako je male vrijednosti u usporedbi s troškovima javne prodaje, dužnik je može prodati iz slobodne ruke. 

Ako je stvar takva da može brzo propasti ili se pokvariti, dužnik je dužan prodati je bez odgađanja na najpogodniji način. 

U svakom slučaju, dužnik je dužan obavijestiti vjerovnika o namjeravanoj prodaji kad god je to moguće, a nakon prodaje o postignutoj cijeni i njezinu polaganju kod suda, odnosno kod zako​nom ovlaštene osobe. 

Prodaju može tražiti i čuvar stvari ako vjerovnik ne plati troškove čuvanja 

KOMPEZACIJA

Prijeboj, obračun, izravnanje: prestanak uzajamnih potraživanja iz različitih odnosa međusobnim prebijanjem.

Prednosti kompezacije su

· ekonomičnost i manji troškovi postupka te ušteda vremena – dva se odnosa rješavaju odjednom

· omogućuje bezgotovinsko plaćanje

· isključuje rizik insolventnosti 

nedostaci kompezacije su

· vjerovnik koji koristi kompenzacije ne dobiva gotov novac i ne može ga dalje plasirati

· prijeboj je vrsta prinudnog ispunjenja, protiv volje druge strane

· dužnost vjerovnika većeg potraživanja da primi nepotpuno ispunjenje i kad to nije obvezan

vrste kompenzacije
1)jednostrana (na osnovi zakona)

uvjeti

1)Uzajamnost ili zamjenitost tražbina, znači da strana koja želi izvršiti prijeboj mora istodobno biti i dužnik i vjerovnik protivne strane. 

U prijeboj se u pravilu mora ići samo s vlastitom tražbinom, a ne i tuđom. 

Iznimke od zahtjeva uzajamnosti – 

jamac može protiv vjerovnika kompenzirati i tražbinu glavnog dužnika. 

Dužnik može prema tražbini novog vjerovnika staviti u prijeboj svoju tražbinu koju ima prema starom ali ne prema novom vjerovniku

Stari ZOO je predviđao da i solidarni dužnik može staviti prijeboj prema vjerovniku tražbine svoga sudužnika, ali novi ZOO je ukinuo tu mogućnost

2)
 Istovrsnost – tražbine su istovrsne ako glase na stvari istog roda i iste kakvoće. Redovito je to novac, ali mogu biti i druge zamjenjive stvari. različite valute - može konverzijom, ako to ne šteti

3) Dospjelost – obiju tražbina. Dospjelošću označavamo trenutak od kojega vjerovnik može zahtijevati ispunjenje tražbine.

4) Utuživost – obje tražbine moraju biti utužive što podrazumijeva da se mogu ostvariti sudskim putem, ako jedna od njih potječe iz naturalne obveza prijeboja nema. Dopušten je prijeboj sa zastarjelom tražbinom samo ako u trenutku kada su se ostvarile ostale pretpostavke prijeboja još nije nastupila zastara
5) izjava –. Izjava o prijeboju,  prijeboj ne nastaje ipso iure tj onoga trenutka kad se ispune izložene pretpostavke. Potrebno je da jedna strana drugoj da izjavu o prijeboju. Nakon što je ista dana, smatra se da je prijeboj nastao kad su se ispunile pretpostavke ex tunc. 

Ako vjerovnik zatraži ispunjenje kompenzacija se postiže prigovorom prijeboja.

Nekompenzabilne tražbine
Ne može prestati prijebojem

1) Tražbina koja se ne može zaplijeniti, odnosno prisilno ispuniti, kao npr. socijalne pomoći, stipendije, naknade zbog tjelesnog oštećenja i dr.,

2) Tražbina stvari ili vrijednosti koje su dužniku bile dane na čuvanje ili posudbu, ili koje je dužnik uzeo bespravno ili ih bespravno zadržao,

3) Tražbina nastala namjernim prouzročenjem štete,

4) Tražbina naknade štete nanesene oštećenjem zdravlja ili prouzročenjem smrti,

5) Tražbina koja potječe iz zakonske obveze uzdržavanja
2)Sporazumni ili dobrovoljni prijeboj, 

ugovorne strane se mogu sporazumjeti da svoje međusobne tražbine prebiju odnosno kompenziraju. Budući da se zasniva na ugovoru odnosno sporazumu naziva se ugovornim prijebojem ili kompenzacijom. 

U ugovaranju prijeboja strane nisu vezane nekim posebnim pretpostavkama koje bi se odnosile na vrstu i kakvoću tražbine. Dakle mogu se sporazumjeti o prijeboju dospjelih s nedospjelim tražbinama, utuživih s neutuživima, istorodnih sa raznorodnima.

Ugovorne strane sporazumno određuju trenutak od kojih nastupaju učinci prijeboja. Ako ga ne odrede nastupaju od trenutka sklapanja sporazuma o prijeboju.

OTPUST DUGA
Otpustom ili oprostom obveza prestaje kad vjerovnik izjavi dužniku da neće zahtijevati njezino ispunjenje, a dužnik se s tim suglasi. Za pravovaljanost toga sporazuma nije potrebno da bude sklopljen u obliku u kojem je sklopljen posao iz kojega je obveza nastala. Prema svojoj pravnoj konstrukciji kao sporazuma, otpust duga je vrlo blizak sporazumnom raskidu, pod pretpostavkom da je dug otpušten u ci​jelosti.

Otpusta duga nema ako dužnik uskrati pristanak, npr. zbog ponosa, časti, ugleda, ili stoga što se otpust odnosi na nepostojeći ili zastarjeli dug. Vjerovnik koji je dao izjavu o otpustu s kojim se dužnik nije suglasio, pada u zakašnjenje ako odbije primiti ispunjenje. Dužnik se može osloboditi obveze ako dugovano položi u sud. Sporazum o otpustu može se sklopiti i prešutno tako da vjerovnik vrati dužniku obveznicu. Opoziv izjave o otpustu moguć je sve dok dužnik za nju ne sazna.
Odricanje od sredstava osiguranja 

Vraćanje zaloga i odricanje od drugih sredstava kojima je bilo osigurano ispunjenje obveze ne znači vjerovnikovo odricanje od prava zahtijevati njezino ispunjenje.

Otpust duga jamcu 
Otpust duga jamcu ne oslobađa glavnog dužnika, a otpust duga glavnom dužniku oslobađa jamca.

Kad ima više jamaca, pa vjerovnik oslobodi jednog od njih, ostali ostaju u obvezi, ali se njihova obveza smanjuje za dio koji otpada na oslobođenog jamca.

Opći otpust dugova 

Opći otpust dugova gasi sve vjerovnikove tražbine prema dužniku, osim onih za koje vjerovnik nije znao da postoje u trenutku otpusta.

SJEDINJENJE

Sjedinjenje (konfuzija) je pravna situacija kada se u istoj osobi sjedini uloga vjerovnika i dužnika, koje su bile podjeljene kad je obveza nastala.

Do sjedinjenja najčešće dolazi kod nasljeđivanja kada dužnik nasljedi vjerovnika. Također, do konfuzije dolazi kod ugovora o ustupanju potraživanja, te kod sjedinjenja dviju pravnih osoba u jednu.
Budući da nitko ne može sam sebi biti vjerovnik, obveza prestaje u trenutku sjedinjenja. Izuzetak su obveze koje su upisane u zemljišne knjige ili slične javne registre.

Iznimke do sjedinjenja neće doći

· jamac naslijedi vjerovnika; vjerovnik cedira na jamca tražbinu – obveza glavnog dužnika ostaje, obveza jamca se gasi; 

· ako bi to vrijeđalo postojeća prava trećih (zalog, plodouživanje

· vjerovnik naslijedi prezaduženog dužnika (konkurira s ostalim vjerovnicima do visine naslijeđenog - separatio bonorum)
NEMOGUĆNOST ISPUNJENJA
Obveza prestaje ako njezino ispunjenje postane nemoguće zbog okolnosti za koje dužnik ne odgovara. Krivnja se predmnijeva. Teret dokaza da je nastupila okolnost zbog koje ne odgovara je na dužniku.

Nemogućnost mora biti

 - naknadna – a ne početna.

 - trajna – iznimno privremena ako vjerovnik dokaže da nema interesa za naknadno ispunjenje

 - potpuna –. Izuzetno će obveza prestati i kod djelomične nemogućnosti ako vjerovnik dokaže da nema interesa za djelomično ispunjenje.

 - nastati prije roka dospjelosti – a ako je do nemogućnosti došlo do pada dužnika u zakašnjenje duguje se naknada štete
 - dugovanje speciesa - obveza prestaje samo ako je u pitanju nezamjenjiva stvar – species. Propašću generične stvari obveza se ne gasi, makar dužnik nije odgovoran za njenu propast. Iznimno ako je propala cijela masa iz koje je trebalo uzeti određenu količinu generične stvari obveza prestaje. Iznimka od pravila da vrsta ne propada.

Prestaju glavne i sporedne obveze. Ako je dužnik prema uzrokovatelju nemogućnosti stekao kakvo pravo, to pravo prema zakonu mora ustupiti vjerovniku. Npr. Ako je treći štetnom radnjom za koju odgovara uništio dužnikovu sliku koju je on trebao predati vjerovniku, dužnik ne odgovara za nemogućnost ispunjenja svojem vjerovniku, ali mu je dužan ustupiti pravo zahtijevati naknadu štete koje ima prema trećem.

Kod alterativnih i fakultativnih obveza vrijede posebna pravila u slučaju da jedna od činidaga postane nemoguća

Posebna pravila za dvostranoobvezne ugovore

Obveze iz dvostranog ugovora – kad ispunjenje obveze jedne strane postane nemoguće gasi se i obveza druge strane, a ako je ova nešto ispunila može zahtijevati povrat po pravilima o vraćanju stečenog bez osnove

Nemogućnost treba nastupiti zbog vanjskih izvanrednih događaja nastalih, nakon sklapanja ugovora a prije dospjelosti koji se u vrijeme sklapanja ugovora nisu mogli predvidjeti niti ih je ugovorna strana mogla priječiti, otkloniti ili izbjeći, te za koje nije odgovorna ni jedna ni druga strana. 

U slučaju djelomičine nemogućnosti prve strane, druga strana može raskinuti ugovor, ali samo ako djelomično ispunjenje ne odgovara njezinim potrebama, u suprotnom ugovor ostaje na snazi, no kako će druga strana moći priiti samo djelomočno ispunjenje, za tu stranu nastaje pravo zahtijevati razmjerno smanjenje svoje obveze.

Dužnik odgovara i za djelomičnu ili potpunu nemogu­ćnost ispunjenja, iako tu nemogućnost nije skrivio, ako je nastupila nakon njegova dolaska u zakašnjenje, za koje odgovara.

Ali se dužnik oslobađa odgovornosti za štetu ako dokaže da bi stvar koja je objekt činidbe slučajno propala i da je on svoju obvezu na vrijeme
Ugovorom se može proširiti odgovornost, osim ako bi to bilo suprotno savjesnosti i poštenju, ako je do nemogućnosti došlo namjerno ili krajnjom nepažnjom   

SMRT

Smrću dužnika ili vjerovnika prestaju obveze (potraživanja) ako su nastala s obzirom na osobna svojstva koje od stranaka ili osobne sposobnosti dužnika

Obveza prestaje u trenutku smrti (proglašenja nestale osobe umrlom), prije proizvedeni učinci ostaju u pravilu na snazi. Nasljednik odgovara čitavom imovinom, do visine  vrijednosti naslijeđenog.

PROTEK VREMENA I OTKAZ

Trajni obvezni odnos s određenim rokom trajanja prestaje kad rok istekne, osim kad je ugovoreno ili zakonom određeno da se poslije isteka roka obvezni odnos produljuje za neodređeno vrijeme, ako ne bude pravodobno otkazan.

Ako trajanje obveznog odnosa nije određeno, svaka ga strana može okončati otkazom. Otkaz je jednostrana izjava kojom se okončava trajni obve​znopravni odnos na neodređeno vrijeme. Otkaz mora biti dostavljen drugoj strani. Otkaz se može dati u svako doba, samo ne u nevrijeme.

Otkazani obvezni odnos prestaje kad istekne otkazni rok određen ugovorom, a ako takav rok nije određen ugovorom, odnos prestaje nakon isteka roka određenog zakonom ili običajem, odnosno istekom primjerenog roka.

Strane mogu ugovoriti da će njihov obvezni odnos prestati samom dostavom otkaza, ako za određeni slučaj zakon ne naređuje što drugo.

Vjerovnik ima pravo zahtijevati od dužnika ono što je dospjelo prije nego što je obveza prestala protekom roka ili otkazom.

PROMJENE U OBVEZNOPRAVNOM ODNOSU
Promjene na strani subjekata

1)


ustup tražbine
2)


subrogacija

3)


preuzimanje duga 

4)


pristupanje dugu

5)


preuzimanje ispunjenja

6)


jamstvo

7)


prijenos ugovora

8)


uputa (asignacija)

Promjene sadržaja

1)


obnova (novacija)

2)


nagodba

Promjene na strani subjekata
Promjene na strani vjerovnika

Ustup tražbine (cesija)

Pojam: Ugovor vjerovnika (ustupitelj, cedent) i trećeg (primatelj, cesionar) kojim tražbina prema dužniku (cesus) prelazi na primatelja, a ustupitelj izlazi iz obveznog odnosa 

Ne mogu se ustupiti: 

1. Zakonom izuzete tražbine (novčane rente zbog smrti bliske osobe ili zbog ozljede tijela ili narušenja zdravlja; naknade neimovinske štete osim ako je oštećenik podnio pisani zahtjev ili tužbu; tražbine iz zabranjenih u.; sporedne tražbine bez glavnih);  

2. Strogo osobne tražbine (nalog, punomoć, zakonska obveza izdržavanja) 

3. Tražbine čija se priroda protivi prijenosu (stipendije, ugovor o doživotnom uzdržavanju); 

4. Ako stranke tako ugovore.

Uvjeti: 
 - opće pretpostavke za nastanak ugovora; paritet oblika. 
 - Osnova: naplatna ili besplatna, moguće pravne osnove cesije su ugovor, zakon,sudska odluka, oporuka

 - Obavještavanje dužnika nije uvjet valjanosti ugovora.

Djelovanje:
Odnos primatelja (trećeg, cesionara) i dužnika (cesusa) – nastaje odnos čiji je predmet identičan potraživanju prije cesije. Dužnik ne smije doći u gori položaj od onog u kojem je bio. Dakle, dužnik zadržava sve prigovore ( i realne i osobne)koje je koje je imao prema starom vjerovniku do trenutka saznanja za cesiju.
Odnos ustupitelja (cedenta) i dužnika (cesusa) – ako cesus nije znao za cesiju, bilo da nije obaviješte ili nije to saznao iz drugih izvora (savjesni dužnik), on se oslobađa obveze i ispunjenjem starom vjerovniku. Ispunjenjem straom vjerovniku novi vjerovnik (cesionar) više nema pravo prema dužniku, nego dondikciju prema cedentu. Dužnikova savjesnot se presumira.
Ako je dužnik znao za cesiju, a ispunio je starom vjerovniku, ne oslobađa se nego mora još jednom ispuniti činidu i to novom vjerovniku.

Ako je izvršena višesturka cesija, dakole, ako je va više novih vjrovnika u istom obujmu preneseno potraživanje dužniik je dužan ispuniti dugo onom e o kome ga je ustupitelj prvo obavijestio, odnosno onome koji mu se prvi javi. Ako je dužnik znao za cesiju, a nije znao za osobu novog dužnika može se osloboditi polaganjem dugovane stavri na sud.
Odnos ustupitelja (cedenta) i primatelja (cesionara) – to je ugovorni odnos, a ako nisu sve regulirali primjenju se dispozitivna pravila zakona prema kojima cedent preuzim odgovornost prema novom vjerovniku. 

Za odnos cedenta i cesionara vazno je li cesija naplatna ili nenaplatna(bespaltna) o cemu ovisi da li cedent odgovara za veritet-istinitost potrazivanja,tj.da li ustupljano potrazivanje stvarno postoji odnosno da li odgovara i za bonitet-naplativost.

Kod naplatne cesije cedent odgovara za postojanje potraživanja u trenutku kad je izvršeno ustupanje a odgovara i za naplativost ustupljenog potrazivanja.

Dakle kod naplatne cesije cedent odgovara za veritet uvijek a za bonitet kada je ugovoreno dok kod nenaplatne cesije cedent ne odgovara ni za bonitet ni za veritet.

S glavnom prelaze i sporedne tražbine (zalog – ako nema suglasnosti založnog dužnika stvar ostaje u posjedu ustupitelja)

Ustupitelj mora predati obveznice i dr. dokaze, a ako nema dužan je izdati ovjerenu potvrdu o cesiji

Posebni slučajevi cesije
Ustupanje umjesto ispunjenja – ako je stari vjerovnik dužnik novog vjerovnika on može umjesto ispunjenja prenijeti potraživanje. Dug starog vjrovnika prema novom vjerovniku prestaje u trenutku perfekcije ugovor o cesiji, ali samo do visine ustupljenog potraživanja koja je utvrđena u ugovoru o cesiji.
Ako novi vjerovnik naplati više od njegovog potraživanja prema starom vjerovniku, dužan je višak vratiti starom vjerovniku.

Cedent odgovara za bonitet tj. Da je tražbina naplativa i veritet tj. Da tražbina uistinu postoji.
Ustupanje radi ispunjenja - kad dužnik ustupi svome vjerovniku svoju tražbinu samo radi ispunjenja, njegova se obveza gasi, odnosno smanjuje tek kad vjerovnik naplati ustupljenu tražbinu. 

Primatelj je dužan predati ustupitelju sve što je primio preko iznosa svoje tražbine prema ustupitelju. 

U slučaju ustupanja radi ispunjenja dužnik ustupljene tražbine može ispuniti svoju obvezu i prema ustupitelju, čak i kad je obaviješten o ustupanju.

Ustupanje radi osiguranja – postoji kad je ustup učenjen zbog osiguranja neke cesionareve tražbine, dakle cedirana tražbina je sredstvo osiguranja; ako ustupitelj plati dug primatelj je dužan cedirati natrag tražbinu; ako ne plati - pravo namiriti se iz tražbine; o naplati ustupljene tražbine dužan starati se s pažnjom dobrog gospodarstvenika/domaćina

PERSONALNA SUBROGACIJA
Pojam: prijelaz vjerovnikove tražbine na osobu koja je ispunila činidbu umjesto dužnika.

Stari ZOO, smještene su u poglavlju o prestanku obveza, odredbe o ispunjenju kao jedan od mogućih načina ispunjenja obveze.

Novi ZOO, subrogacija uređena kao oblik personalne promjene u obveznom odnosu, promjene vjerovnika prijenosom tražbine na ispunitelja obveze.

Vrste: zakonska (pravni interes); ugovorna (bez pravnog interesa)

Ugovorna personalna subrogacija: nastaje kad ispunitelj prije ispunjenja ili pri ispunjenju ugovori s vjerovnikom da ispunjena tražbina prijeđe na njega sa svim ili samo s neki sporednim pravima. Pod sporednim pravima misli se na založno pravo, pravo na penale, kamate…

Prama našem obveznom pravu (čl. 90, st. 2 ZOO) do personalne subrogacije može doći i na osnovi ugovora između ispunitelja i dužnika, ali sklopljen izričito prije ispunjenja.

Personalna subrogacija je oblika prijenosa tražbine dok realna subrogacija nastaje promjenom odnosno zamjenom sadržaja obveze.
Odnos ugovorne subrogacije s cesijom
Sličnosti 

Sličnosti između ugovrne personalne subrogaciji cesije: služe prijenosu tražbine na drugu osobu. Oba su oblici prijenosa tražbine i istodobno načini promjene osobe vjerovnika u obvezno pravnom odnosu uz zadržavanje pravnog identiteta tog odnosa.

Razlike
1. Ugovor o subrogaciji sklapaju ispunitelj dužnikove obveze (solvens) s vjerovnikom ili dužnikom, a ugovor o cesiji stari vjerovnik s novim vjerovnikom. 

2. Ugovor o subrogaciji prijenos tražbine na ispunitelja dovodi u trenutku ispunjenja dužnikove obveze. Kod cesije u trenutku perfekcije ugovora o cesiji.

3. Ugovorom os ubrogaciji vjerovnik ne odgovara za veritet i bonitet svoje tražbine, dok kod cesije ako je naplatna cedent odgovara za veritet, a bonitet tražbine samo ako je takva odgovornost ugovorena.

4. Kod subrogacije prenose se samo ona sporedna prava koja su ugovorena kod cesije, s glavnom tražbinom prenose se is va sporedna prava.

5. Ispunitelj kod subrogacije može zahtijevati od dužnika samo onoliko koliko je isplatio vjerovniku, a kod cesije ima pravo na cjelokupnu tražbinu makar je za nju platio manje od minimalne vrijednosti ili mu je darovana.

6. Kod subrogacije nema obavještavanja (notifikacije) dužnika (odnosno vjerovnika) o ugovorenom prijenosu tražbine. Kod cesije, cedent je dužan obavijestiti dužnika o izvršenom usutpanju.

Zakonska personalna subrogacija: nastaje kad dužnikovu obvezu ispuni osoba koja ima neki pravni interes na tome, jamac ili poruk, vlasnik založene stvari ili protivnik pobijanja kod paulijane. Za zakonsku subrogaciju je karakteristično da na ispunitelja prelazi vjerovnikova tražbina sa svim sporednim pravima po sili zakona i u trenutku ispunjenja.

Promjene na strani dužnika
1)
preuzimanje duga
Pojam – dužnik i treća osoba ugovaraju da će umjesto dužnika dug preuzeti treća osoba.

Uvjeti

1)


ugovor dužnika i trećeg – osnova može biti darovanje, plaćanje duga, zajam i sl.. traži se paritet forme

2)


pristanak vjerovnika – iako on nije stranka u ugovoru. Ako vjerovnik odbije dati pristanak ovaj ugovor se pretvara u ugovor o preuzimanju ispunjenja. Pristanak vjrovnika mogu tražiti i dužnik i treća osoba, a on ga može dati bilo kome. Izjava mora biti nedvosmislena. Ako vjrovnik na poziv da se izjasni šuti, dužnik i treća osoba mogu mu ostaviti naknadni rok za izjašnjavanje. Ako se ne izjasni protekom tog roka smatra se da ne pristaje. Ako primi ispunjenje od treće osobe presumira se da je pristao na preuzimanje duga.

djelovanje
odnos vjerovnika i dužnika – u trenutku pristanka obveza dužnika prestaje. Dužnik ne jamči da će treći ispuniti obvezu jer je vjerovnik pristao na preuzimanje duga. Izuzetak je ako je u trenutku kada je vjerovnik pristao treći bio prezadužen, a vjrovnik to nije znao. U tom slučaju dužnik se ne oslobađa, on ostaje u obvezi. Tada ugovor o preuzimanju duga ima učinak ugovora o pristupanju dugu
odnos trećeg i vjrovnika – obveza ostaje ista, te treći ima isti položaj kao i dužnik, ima sve prigovore koje je ima dužnik iz odnosa i svoje osobne prigovre, ali ne i koje bi on imao prema dužniku iz njihova odnosa.

Sporedna prava: ostaju, osim jamstva i zaloga trećih osoba ako izričito ne pristanu

2)


pristupanje dugu

Pojam - ugovor vjerovnika i trećega kojim treći pristupa dugu pored dužnika. Obveza trećega nije supsidijarna. Isplatom ne stječe prava prema dužniku (osim ako je to prethodno ugovoreno s dužnikom). Nisu solidarni dužnici, niti ima položaj jamca  (nema zakonske subrogacije). 

Dužnik se ne može protiviti ispunjenju ako je obveza dospjela a on je ne izvršava. 

3)


preuzimanje ispunjenja
Ugovor o ispunjenju: treći se obvezuje dužniku da će ispuniti dužnikov dug: 

vjerovnik ne stječe nikakva prava prema trećemu, djeluje samo između dužnika i trećega, a vjerovnik  može tražiti ispunjenje samo od dužnika. 

Treći odgovara dužniku ako pravodobno ne ispuni obvezu vjerovniku te ovaj zatraži ispunjenje od dužnika.

PRIJENOS UGOVORA

Stari ZOO – ovaj ugovor se nazivao ustupanje ugovora te su odredbe o ovom ugovoru bile smještene u odjeljku o učincima dvostranoobveznik ugovora, a u novom ZOO je smješten u glavi VI. Koja uređuje promjene u obveznim odnosima u ovom slučaju promjena subjekata.

Pojam: Pravni posao kojim se cjelokupni pravni položaj jedne strane (prenositelja) prenosi na treću osobu (primatelja) uz pristanak druge strane, a da se pri tom ne ukida identitet prvobitnog odnosa. 

Na primatelja prelaze sve tražbine i dugovanja, sva sporedna prava (osim jamstva i zaloga trećih osoba ako izričito ne pristanu) i obveze

Učinci prijenosa ugovora nastupaju kad druga strana na to pristane, a ako je pristanak dan unaprijed, kad je druga strana obaviještena o prijenosu.

Pristanak na prijenos ugovora valjan je samo ako je dan u propisanom ili ugovorenom obliku za valjanost prenesenog ugovora (paritet forme)

Prenositelj odgovara primatelju za valjanost prenesenog ugovora (veritet), a ne iza bonitet osim ako se na to posebno obvezao

Druga strana može isticati primatelju sve prigovore iz prenesenog ugovora, a i one koje ima iz drugih odnosa s njim, ali ne i prigovore koje ima prema prenositelju.

Pravna priroda: sinteza učinaka cesije i preuzimanja duga

ASIGNACIJA (UPUTA)
Uputom jedna osoba, uputitelj (asignant), ovlašćuje drugu osobu, upućenika (asignata), da za njezin račun ispuni nešto odre​đenoj trećoj osobi, primatelju upute (asignataru), a ovoga ovlašćuje da to ispunjenje primi u svoje ime. A je dužan C, B je dužan A pa A ovlašćuje B da plati dug C, čime je riješio dva odnosa koji nemaju zajedničku osnovu – dug B prema A je poseban pravni odnos, dug A prema C je poseban, s tim da mora ovlastiti C da primi uplatu. Time je podmirio svoj dug prema C. U praksi je uvijek sporno radi li se o cesiji ili prijenosu ugovora. 

A (asignant), ovlasti B-a (asignata) ovako: "Platite za moj račun C-u (asignatar) 5.000 kn." Istodobno ovlasti C-a: "Naplatite od B-a za moj račun 5.000 kuna." Iz toga se već vidi da je asignacija civilnopravni temelj mjenice i čeka. 

Stari ZOO: vrsta ugovora; novi ZOO: promjena subjekata (OGZ) 

Široki okvir u koji se može uklopiti više različitih ustanova i djelovanja 

Osnova može biti: 

 - plaćanje duga (upućuje svog dužnika da ispuni njegovom vjerovniku); 

 - kreditiranje (uputitelj kreditira primatelja upute nalažući svom dužniku da mu plati)

 - likvidacija međusobnih potraživanja bez gotovinskih isplata (jednim plaćanjem vrše se dva ili više prijenosa imovinskih vrijednosti) 

Djeovanje – 2 upute i 3 odnosa

1)


odnos asignanta (uputitelja) i asignata (upućenika)

· za ispunjenje upute mora postojati materijalno pokriće (npr. Pohranio mu je stredstva kojima ispunjava ili je njegov dužnik)

· Ako je upućenik dužnik uputitelja: Upućenik nije dužan prihvatiti uputu, čak i ako je dužnik uputioca, izuzev ako mu je to obećao. 
· Ali kad je uputa izdana na temelju upućenikova duga uputitelju, upućenik je dužan ispuniti je do iznosa toga duga, ako mu to ni po čemu nije teže od ispunjenja obveze prema uputitelju. Ispunjenjem upute izdane na temelju upućenikova duga uputitelju, upućenik se u istoj mjeri oslobađa svog duga prema uputitelju. 

· Opoziv ovlaštenja danog upućeniku: Uputitelj može opozvati ovlaštenje koje je uputom dao upućeniku, sve dok ovaj ne izjavi primatelju upute da prihvaća uputu ili je ne ispuni. 
· On je može opozvati i kad je u uputi navedeno da je neopoziva te kad bi se opozivom vrijeđala neka njegova obveza prema primatelju upute. 
· Otvaranje stečaja nad imovinom uputitelja povlači po samom zakonu opoziv upute, osim slučaja kad je upućenik prihvatio uputu prije otvaranja stečaja, a i kad u času prihvaćanja nije znao niti je morao znati za stečaj.

· Smrt, odnosno prestanak pravne osobe uputitelja, primatelja upute ili upućenika, a i lišenje poslovne sposobnosti nekoga od njih, nema utjecaja na uputu.
2)


Odnos asignanta (uputitelj) i asignatara (primatelja)
Ako je primatelj upute vjerovnik uputitelja: Vjerovnik nije dužan pristati na uputu koju mu je učinio dužnik radi ispunjenja svoje obveze, ali je dužan o svom odbijanju odmah obavijestiti dužnika, inače će mu odgovarati za štetu. Vjerovnik koji je pristao na uputu dužan je pozvati upu​će​nika da je ispuni.

Uputa nije ispunjenje. Obveza prestaje tek ispunjenjem od strane upućenika. Kad je vjerovnik pristao na uputu učinjenu od njegova dužnika radi ispunjenja obveze, ta obveza ne prestaje, ako nije drukčije ugovoreno, ni njegovim pristankom na uputu, ni prih​va​tom od strane upućenika, nego tek ispunjenjem od strane upućenika. Vjerovnik koji je pristao na uputu učinjenu od njegova dužnika može zahtijevati od uputitelja da mu ispuni ono što mu duguje samo ako nije dobio ispunjenje od upućenika u vrijeme određeno u uputi.

Dužnost primatelja upute da obavijesti uputitelja: Ako upućenik ne prihvati uputu ili odbije ispunjenje koje mu zahtijeva primatelj upute ili izjavi unaprijed da je neće ispuniti, primatelj upute je dužan obavijestiti odmah uputitelja o tome, inače mu odgovara za štetu.
Odustanak od prihvaćene upute: Primatelj upute koji nije vjerovnik uputitelja i koji se ne želi koristiti uputom može od nje odustati, čak i ako je već izjavio da je prihvaća, ali je o tome dužan bez odgađanja obavijestiti uputitelja.
Opoziv ovlaštenja danog primatelju upute: Uputitelj može opozvati ovlaštenje koje je uputom dao primatelju upute, osim ako je uputu izdao radi ispunjenja nekoga svog duga prema njemu i uopće ako je uputu izdao u njegovu interesu.
Odnos asignata (upućenik) i asignatara (primatelj) (apstraktan odnos): 

Primatelj upute stječe pravo zahtijevati od upućenika ispunjenje tek kad mu ovaj izjavi da prihvaća uputu. Prihvat upute ne može se opozvati. 

Prihvatom upute nastaje između primatelja i upućenika obvezni odnos nezavisan od odnosa između uputitelja i upuće​ni​ka, a i odnosa između uputitelja i primatelja upute. Upućenik koji je prihvatio uputu može isticati primatelju upute samo prigovore koji se tiču valjanosti prihvata, prigovore koji se temelje na sadržaju prihvata ili na sadržaju same upute, te prigovore koje ima osobno prema njemu.
Prijenos upute: Primatelj može uputu prenijeti na drugog i prije prihvata od upućenika, a ovaj je može prenijeti dalje, osim kad iz same upute ili posebnih okolnosti proizlazi da ona nije prenosiva. Ako je upućenik izjavio primatelju upute da prihvaća uputu, prihvat ima učinak prema svim osobama na koje bi uputa bila uzastopce prenesena. Ako je upućenik izjavio pribavitelju, na kojeg je primatelj upute prenio uputu, da je prihvaća, on ne može pribavitelju isticati prigovore koje ima prema primatelju upute osobno.

Zastara: Pravo primatelja upute da zahtijeva ispunjenje od upućenika zastarijeva za godinu dana. Ako za ispunjenje nije određen rok, zastara počinje teći kad upućenik prihvati uputu, a ako ju je on prihvatio prije nego što je dana primatelju upute, onda kad ovome bude dana.

Pravna priroda

Postižu se efekti cesije i promjene dužnika, bez ispadanja bilo koga iz odnosa – trostranost.  Učinci cesije jer asignant kao vjerovnik (cedent) prema asignatu (cesusu) ustupa asignataru (cesionaru) svoje potraživanje prema asignatu. 

Razlikuje se od cesije po odgovornosti: kod cesije ako nije ugovorena nema odgovornosti za naplativost; kod asignacije obveza upućenika ne prestaje preuzimanjem uputa nego tek ispunjenjem. 

Ako nije dužnik asignanta asignat nije dužan izvršiti uput. 

NOVACIJA

Obnova ili novacija nastaje ako se vjerovnik i dužnik suglase da postojeću obvezu zamijene novom i ako nova obveza ima različitu glavnu činidbu ili različitu pravnu osnovu. 

Sporazum vjerovnika i dužnika kojim se mijenja ili dodaje odredba o roku, o mjestu ili načinu ispunjenja, zatim naknadni sporazum o kamatama, ugovornoj kazni, osiguranju ispunjenja ili o kojoj drugoj sporednoj odredbi, a i sporazum o izdavanju nove isprave o dugu ne smatraju se obnovom. Izdavanje mjenice ili čeka zbog neke prijašnje obveze ne smatra se obnovom, osim kad je to ugovoreno.

Volja za obnovom: Obnova se ne predmnijeva, pa ako strane nisu izrazile namjeru da ugase postojeću obvezu kad su stvarale novu, prijašnja obveza ne prestaje, već postoji i dalje pored nove. Zato kod novacije namjera noviranja, animus novandi, mora biti jasno izražena. Osim animusa novandi, za uspješnost novacije potrebno je postojanje pravno valjane stare obveze. 

U slučaju dvojbe, ako dužnik ispuni neku od obveza, smatra se da je obvezu podmirio!
Učinak obnove: Ugovorom o obnovi prijašnja obveza prestaje, a nova nastaje. S prijašnjom obvezom prestaju i zalog i jamstvo, osim ako je s jamcem ili zalogodavcem drukčije ugovoreno, a prestaju i ostala sporedna prava koja su bila vezana za prijašnju obvezu. 
Nevaljanost i utrnuće prijašnje obveze: Obnova je bez učinka ako je prijašnja obveza bila ništetna ili već ugašena. Ako je prijašnja obveza bila samo pobojna, obnova je valjana ako je to dužniku bilo poznato.
Učinak poništaja: Kad je ugovor o obnovi poništen, smatra se da nije ni bilo obnove i da prijašnja obveza nije ni prestala postojati.
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nesavladive prepreke








� činidba ili predmet obveze je svaka pozitivna ili negativna ljudska radnja koju je dužnik na temelju obveznog odnosa dužan izvršiti vjerovniku.


� obveznopravni odnosi (obligacije) su oni pravni odnosi u koje subjekti stupaju povodom činidbi.


� iznimke su izvanpravne obveze, obveze iz drugih grana prava.


� to su normativni akti koji obuhvaćaju čitavu oblast prava


� ZOO iz '78. je koristio naziv «predmet obveze»


� npr. trgovačko, radno, socijalno, autorsko pravo...


� dispozitivnosti, prometnosti, imovinske sankcije, te ravnopravnosti subjekata.


� ta činidba može za predmet imati stvar, ali ona nije neposredan predmet nego predmet činidbe, npr. dužnost predaje stvari.


Predmet ugovora o kupoprodaji može biti tuđa stvar. Taj ugovor je valjan. To je pravo povodom stvari. Ako je sklopljen ugovor o prodaji, a strana obvezna na predaju stvari, stvar još nije predala, druga strana ima pravo povodom stvari. To je razlika u djelovanju i predmetu. 


Ugovor daje pravo povodom stvari, a ne daje pravo na stvar. Predmet je činidba.


� tzv. vjerovnička tužba kojom vjerovnik od dužnika traži ispunjenje obveze.


� npr. kod Ugovora o djelu bitan je identitet osobe


� naravno ima iznimaka, npr. kod Ugovara o doživotnom uzdržavanju


� postoje izuzetci npr. pravo uzdržavanja


� ili kako ga u mnogim zemljama nazivaju i «privredno pravo»


� tako se npr. kod Ugovora o zajmu, zajmoprimac može obvezati da uz glavnicu duguje i kamate, a ako je to trgovački ugovor, zajmoprimac duguje kamate iako one nisu ugovorene.


� čl. 14. st. 2 u ZOO 35/05; odnosno čl. 25. st. 2. stari ZOO


� propisi o zaštiti na radu, socijalnom osiguranja itd.


� npr. propisi kojima se uređuje odgovornost za štetu koju učini radnik poslodavcu ili trećima.


� autorsko djelo je duhovna, intelektualna tvorevina sa znanstvenog, umjetničkog, književnog područja…


� Zakon o autorskom pravu i srodnim pravima


� tako primjerice ukoliko se radi o naknadi štete, onda se prvo pogleda ZAP, a ako ta materija nije uređena tim zakonom, onda za to pitanje vrijede opća pravila GP o naknadi štete (iz ZOO-a)


� lex superior derogat legi inferiori – viši akt derogira niži akt


� ZOO, Narodne novine 35/05, 41/08) koji je stupio na snagu 1. 1. 2006., kada je prestao važiti ZOO iz 1978. koji je u pravni sustav RH preuzet Zakonom o preuzimanju Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine 53/91)


� Narodne novine 91/96.


� Narodne novine 48/03.


� stari OGZ s izmjenama iz 1914., 1915. i 1916. g.


� Narodne novine 73/91.


� činidba ne smije biti nemoralna!


� U starom ZOO je bilo regulirano: «… pri sklapanju dvostranih ugovora…», umjesto sadašnjeg «… naplatnih pravnih poslova…». Ta je regulacija bila manjkava, jer svaki je ugovor dvostrani pravni posao (ali nije i dvostranoobvezujući, što je trebalo stajati). Nadalje, i da je bilo dvostranoobvezujući, opet ne bi bilo dobro jer se ovo ne odnosi na sve dvostranoobvezujuće ugovore, već samo na naplatne. Stoga je nova zakonska regulativna pravilnija.


� ugovori s elementom neizvjesnosti


� ugovor je naplatan, a protučinidbu neće dobiti svatko, dok onaj koji je dobio, dobit će znatno više


� može se cijeli život plaćati 


� delikt – izvanugovorna odgovornost, kada jedna osoba svojim ponašanjem uzrokuje štetu drugoj


� kad postoji ugovor, a dužnik ne ispuni obvezu, dakle povrijedi postojeću ugovornu obvezu.


� npr. dužnost pomoći stradalome u prometnoj nesreći


� zahtjeva se viši kriterij od profesionalca


� dužnik u obveznopravnom odnosu koje sklapa laik


� pretpostavka je da je dijete rođeno živim – to je oboriva predmnijeva, a tko tvrdi da dijete nije rođeno živo mora to i dokazati.


� minimalno 16 godina života s uvjetom da je mentalno i tjelesno zrela za brak, te da za sklapanje braka postoji opravdani razlog (što može biti baš ta maloljetnička trudnoća) 


� pravo na život, tjelesno i duševno zdravlje, ugled, čast, dostojanstvo, ime, privatnost osobnog i obiteljskog života, sloboda i dr.


� npr. obveza da se preda stvar; vjerovnik do ispunjenja činidbe nije tu stvar imao u svojoj imovinskoj masi. Kada dužnik izvrši dužno davanje, imovinska masa vjerovnika se povećava, dakle mijenja se.


� tj. da je svatko može ispuniti 


� to je ona koju može ispuniti samo određene osobe ili osoba


� npr. kupoprodaja stvari izvan pravnog prometa


� primjerice, kada se za obvezu plaćanja u kupoprodajnom ugovoru odredi tekuća cijena u sjedištu prodavatelja na dan plaćanja


� npr. ako je ugovorena odustatnina, dužnik se može osloboditi osnovne ugovorne obveze ako plati odustatninu drugoj ugovornoj stranci


� ako je netko dužan predati 100 kg pšenice, dužnik je obvezan dakle predati 100 kg pšenice srednje kakvoće, bez obzira na tip pšenice.





�


� štetnik se ovdje ne može osloboditi odgovornosti ako dokaže da se šteta dogodila slučajno, jer slučaj oslobađa kod subjektivne odgovornosti.








� Troškovi pogreba, liječenja, izgubljena zarada, gubitak uzdržavanja…


� ako oštećenik u tom roku ne istakne zahtjev njegovo se pravo na popravljanje štete gasi, osim ako je u tom roku pokrenut postupak pred sudom ili drugim nadležnim tijelom protiv proizvođača radi ostvarivanja prava na popravljanje štete


� štetu nije moguće naknaditi restitucijom za izgubljenu dobit ili za buduću štetu ili za uništenu individualno određenu stvar, a moguće je ako se šteta može ukloniti popravkom ili za uništenu generičku stvar.


� ponekad je moguće da je restitucija moguća djelomično, pa se kombiniraju novčana naknada i restitucija!


� stari ZOO u odredbom čl. 204. priznao je nasljeđivanje tog potraživanja samo ako je priznato pravomoćnom odlukom ili pismenim sporazumom


� stari ZOO obuhvaćao još i društvene dužnosti 


� što bi značilo da primatelj nije znao niti mogao znati da mu isplatitelj nije dužan platiti. Ovdje je napravljen izuzetak zbog humanosti.


No isplatitelj bi taj iznos mogao potraživati od osobe odgovorne za štetu - pa bi se to moglo tretirati kao slučaj verzijskog zahtjeva o kojem ZOO ne govori.


� istodobno od onoga koji je upotrijebio tuđu stvar u korist druge osobe, može se zahtijevati povrat stvari odnosno naknada njezine vrijednosti i po osnovi odgovornosti za štetu!


� je onaj koji nije znao niti je mogao znati, uz dužnu pažnju, da stječe bez pravne osnove


� i to po starom ZOO samo do iznosa koji predstavlja povećanje vrijednosti stvari u trenutku vraćanja


� stoga više condictio indebiti (kao posebna tužba), nema više praktičnog značenja, već se upotrebljava kao sinonim za plaćanje neduga


� npr. suvlasnici


� može biti i slučaj da pravni odnos obuhvaća posao, ali kako bi se radilo o ovom institutu, mora doći do prekoračenja naloga, vršenja poslova po prestanku ugovora i sl.


� a zabrana nakon izvršenog posla nema pravnih učinaka


� pa se shodno tome ne može zabraniti izvršavanje vlasnikovih zakonskih obveza, npr. zakonske obveze uzdržavanja ili ako bi


� npr. zabrana da ga spasi od utapanja; ili zabrana da gasi kuću, a požar prijeti ostalim kućama.


� npr. nema pravo na nagradu za trud ako je vlasnik želio da stvar propadne, a gestor je spriječio njenu propast


� npr. kad bi gospodar posla zabranio da mu se spasi život ili zdravlje


� iako se ne zna hoće li i tko će ispuniti uvjete


� i to u jednakom intenzitetu - u istom vremenskom razdoblju, npr. svaki dan


� mora dokazati da nije znao niti je morao znati da je obećanje opozvano


� po njoj obveza nastaje tek kada je ponuda prihvaćena


� ovlaštenje nastaje kasnije - to predstavlja posebni izvor obveza prema ZOO.
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